UNIVERSITA DEGLI STUDI DI BARI

VALUTAZIONE COMPARATIVA A N.1 POSTO DI PROFESSORE
ASSOCIATO FACOLTA’ DI GIURISPRUDENZA (SEDE DI TARANO)
SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE IUS/13 BANDITO COD.R. N. 8996
DEL 26/06/2008, IL CUI AVVISO E' STATO PUBBLICATO NELLA G.U.
DELLA REPUBBLICA IV SERIE SPECIALE “CONCORSI ED ESW” N. 55
DEL 15/07/2008 (I TORNATA 2008)

SECONDA RIUNIONE

Il giorno 3 settembre 2012 alle ore 9,00 presdoiplartimento di Scienze Politiche,

corso ltalia 23, Il piano si € riunita la Commi@se giudicatrice della procedura di
valutazione comparativa come sopra indicata, nomioan decreto rettorale n. 1739
del 18/04/2012, pubblicato nella Gazzetta Ufficialella Repubblica IV Serie

Speciale “Concorsi ed Esami” n. 35 dell'8/05/20p2r procedere alla valutazione
dei titoli, dei curricula e delle pubblicazioni d=ndidati.

Risultano presenti i seguenti commissari:

Prof. Ugo VILLANI - Presidente
Prof. Laura PINESCHI - Segretario
Prof. Luigi CONDORELLI

Prof. Francesco SALERNO

Prof. Gian Luigi TOSATO

All'inizio della seduta la Commissione rilegge énbale della riunione telematica del
3 luglio 2012 e ne conferma integralmente il coaten

La Commissione prende atto della rinuncia allagmesvalutazione dei candidati:

Dott. Gemma ANDREONE

Dott. Elisa BARONCINI

Dott. Gaetano IANNOTTA

Dott. Fabrizio MARONGIU BUONAIUTI
Dott. Federica PERSANO

Dott. Giuseppina PIZZOLANTE

Dott. Patrizia VIGNI

La Commissione prende atto altresi della rinung&yenuta in data odierna, della
Dott.ssa Micaela FRULLI, Prot. N. 52389 del 3 smttee 2012.



La Commissione procede all’apertura dei plichi eoenti i titoli e le pubblicazioni
presentati dai candidati. Vengono presi in esamdugisamente i titoli e le
pubblicazioni corrispondenti agli elenchi degli sste allegati alla domanda di
partecipazione al concorso e trasmessi dal Sqitefosto.

Indi la Commissione, tenendo presente i criterinshssima gia stabiliti nella
precedente riunione del giorno 3 luglio 2012, pdecalla valutazione degli stessi.
Dopodiché, il Presidente invita ogni componenterantilare il giudizio individuale,
nonché quello collegiale della Commissione neiargudi ciascun candidato, come
da allegato n. 1, che fa parte integrante del pteseerbale.

La seduta € tolta alle ore 19,35.

Letto, approvato e sottoscritto.

La Commissione:

Prof. Ugo VILLANI - Presidente
Prof. Laura PINESCHI - Segretario
Prof. Luigi CONDORELLI

Prof. Francesco SALERNO

Prof. Gian Luigi TOSATO



ALLEGATO AL VERBALE N. 1

ALL. 1

DOTT. ANDREA CARLEVARIS

La Commissione procede alla verifica della cormspenza dei titoli e delle
pubblicazioni presentate dal candidato con quetlicati negli elenchi allegati alla
domanda di partecipazione e precisa che songoséii in considerazione tutti i titoli
e le pubblicazioni corrispondenti a tali elenclehe risultano nel plico.

Giudizio espresso dal Prof. Luigi Condorelli

Il candidato, laureato con lode in Giurisprude(2203) e dottore di ricerca in
Diritto internazionale (Universita di Roma 1, 1998)avvocato e si dichiara “docente
a contratto dal 2007” (senza ulteriori specificapigpresso I'Universita della Tuscia
(Viterbo). Ha seguito brevi corsi attinenti allater@a nel periodo formativo tanto in
Italia che all’estero ed ha svolto puntuali periddricerca o tirocinio (Nazioni Unite,
New York University). E intervenuto puntualmenteriomerosi seminari, incontri,
colloqui e master, in massima parte dedicati ditesito commerciale internazionale.
Svolge ogni anno (rispettivamente, dal 2004 e @452 lezioni sull’arbitrato nel
Master sul commercio internazionale dell’'UniversitePadova e sul riconoscimento
e I'esecuzione di sentenze straniere nellomoninaster dell’'Universita di Romal.

Il candidato presenta una cospicua serie di puddboi rappresentata da un
grosso volume, piu una trentina di saggi, artiaobte e commenti, taluni dei quali di
taglia rilevante. Dopo aver dedicato (alla fine ldenni '90) tre contributi di
carattere descrittivo al tema delle forze ed operazli mantenimento della pace
delle Nazioni Unite, il Dott. Carlevaris ha lavarajuasi esclusivamente (con
'eccezione di alcuni studi sul riconoscimento dintenze straniere in Italia)
sull'arbitrato, ad esclusione peraltro dell’'arbitrainternazionale tra Stati. Tale
produzione, che é nellinsieme molto informata, umata, e intelligente, lo
raccomanda indubbiamente come accreditato speaialis materia arbitrale. In
particolare, il volume su “La tutela cautelare iaebitrato internazionale” costituisce
una trattazione di ottimo livello che esamina innmeea approfondita una tematica
complessa giungendo a risultati piu che soddistacanche se I'opera manca di
aperture verso problematiche e profili piu geneeafiecca di talune contraddizioni.
Tuttavia, la limitatezza estrema degli interesdtivati (che si concentrano su una
porzione ridottissima della materia) e la ristrettperienza didattica inducono — allo



stato — a non valutare il candidato come idondgoagprire una cattedra universitaria
di diritto internazionale.

Giudizio espresso dalla Prof. Laura Pineschi

Il candidato ha conseguito il titolo di dottorertdierca in Diritto internazionale
presso I'Universita La Sapienza di Roma nel 199&. duanto concerne lattivita
didattica, a partire dal 2004 il candidato ha tencirsi, seminari e lezioni presso
Universita italiane, anche nellambito di Masterua@to all’attivita scientifica, il
candidato presenta una monografia, una trentirscraiti minori tra articoli, note e
partecipazioni a opere collettanee e una recensldativita scientifica e didattica
del candidato e congruente con le discipline cosgrael settore scientifico-
disciplinare per il quale e indetta la proceduraalutazione ed e continuativa. Tra le
pubblicazioni presentate dal candidato, figuran@mpia monografia, concernente
“La tutela cautelare nell'arbitrato internazionaleiumerosi articoli e contributi a
opere collettanee, in italiano, inglese e francesgyardanti, prevalentemente,
guestioni inerenti I'arbitrato internazionale; tecentributi, in italiano, concernenti
particolari questioni attinenti il sistema delleziani Unite per il mantenimento della
pace e una recensione. Tutti i contributi presehtino una collocazione editoriale
di sicura rilevanza e di ampia diffusione all'imedella comunita scientifica.

Nella sua produzione scientifica, il candidato détna particolare accuratezza
nella ricostruzione della dottrina e della pradsi.particolare, nella monografia,
caratterizzata da un ottimo impianto strutturalecandidato affronta un tema
abbondantemente esplorato in dottrina, riuscen@og,pa offrire una trattazione
esauriente con approfondimenti critici di alcunpets problematici finora non
adeguatamente approfonditi. Nel complesso, il @atdidimostra ampia conoscenza
del settore d’'indagine, capacita di esposiziontemiatica e rigore metodologico. |
contributi dedicati al tema delle operazioni pemi&ntenimento della pace sono di
carattere descrittivo.

Giudizio espresso dal Prof. Francesco Salerno

Laureato in Giurisprudenza nel 1993 e dottore dierga in Diritto
internazionale nel 1999, risulta docente a comtrd#ti 2007 presso I'Universita degli
Studi della Tuscia (Viterbo). Ha svolto numerosiip@i di studio all’estero oltre che
qualificate attivita professionali anche pressaargzazioni internazionali.

Presenta numerose pubblicazioni vertenti principal@ su tematiche di diritto
processuale civile internazionale ma anche di nmamtnto della pace. La
monografia su “La tutela cautelare nell’'arbitrataternazionale” denota ampia
conoscenza di legislazione e giurisprudenza corngardl’argomento, che aveva gia
registrato infruttuosi tentativi di sistemaziondlaalottrina italiana. Seguendo una
prospettiva quasi necessitata di collaborazioneatbitri e autorita giudiziaria con
I'obiettivo di favorire I'attivita dei primi, I'a.ne focalizza la prassi procedurale alla
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luce delle relative “fonti” statali, di diritto ufirme e “private” senza pero mai
sconfinare nella dimensione pienamente autonoma diktto transnazionale.
Privilegiando un approccio di diritto processualelle comparato, I'a. reperisce o
ricerca de lege latain alcuni ordinamenti statali (e pum@e lege ferendama
soprattutto di diritto uniforme) soluzioni (tend@dmente peraltro equilibrate) sul
piano pratico che, pero, talora mancano di unacéoginitaria “ordinamentale” alla
luce della quale considerare una serie di questientrali quali - in particolare - il
ruolo della legge dello Stato di sede dell’arbdraiel determinare la competenza
cautelare degli arbitri quando tale sede non siaoran stata individuata, la
gualificazione di misura “cautelare” (in cui I'an@overa pure misure urgenti di
istruzione preventivagféré-provisione security for cosfsovvero il tipo di rilevanza
(monista o dualista) che — alla luce dell’assepitimcipio difavor per l'arbitrato -
assume il provvedimento cautelare adottato dalti@rlinternazionale nei casi in cui
se ne possa richiedere I'esecuzione all’autoritéigiaria di uno Stato.

Come anche attestato dalle pubblicazioni minoricahdidato ha indubbie
qgualita di studioso. Il giudizio positivo nei suocbnfronti € peraltro mitigato dalle
riserve espresse riguardo al suo studio monogtafico

Giudizio espresso dal Prof. Gian Luigi Tosato

Le pubblicazioni del candidato consistono in un’amnponografia del 2006, in
una trentina tra articoli in riviste e partecipadia opere collettanee, note a sentenza
e una recensione. Gli scritti minori, inizialmemnteolti alle operazioni dipeace-
keepingdelle Nazioni Unite e al riconoscimento delle seae straniere, si sono poi
concentrati su tematiche relative agli arbitrateinazionali. Ed &€ questo il settore in
cui si colloca la monografia, dedicata alla tutetautelare nell’arbitrato
internazionale.

Il volume, premessa una delimitazione dell'indagiaéfronta le questioni
riguardanti il fondamento del potere cautelare idegyibitri, la competenza
concorrente in materia di arbitri e giudici nazilbnBanomalia delle norme italiane
che attribuiscono competenza esclusiva ai giukliaiegole applicabili alla procedura
cautelare davanti agli arbitri, il riconoscimentd'esecuzione delle misure cautelari
arbitrali. L’a. approfondisce particolarmente quéds8tmo tema, che presenta
particolare rilievo data I'assenza di poteri cagrcin capo agli arbitri. Il lavoro si fa
apprezzare per la padronanza degli argomenti tirala sicurezza espositiva, la
ricostruzione di principi generali da una pluraldabasi normative e anche per i
suggerimentde lege ferendsolti a consolidare il potere cautelare degli arbit

| lavori minori, oltre a confermare il candidato alg notevole esperto di
arbitrati internazionali, ne ribadiscono la chia@zspositiva, la capacita di analisi
dei materiali considerati, I'attenzione per la grakequilibrio delle argomentazioni e
delle soluzioni proposte. Si puo vedere, in paldien a riprova di queste doti, il
recente articolo sulle c.d. “in accordance withth®tate law clauses” inserite in
trattati internazionali sugli investimenti esteri.
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In definitiva, la produzione del candidato, anclkeds taglio prevalentemente
specialistico, merita un giudizio complessivameausitivo.

Giudizio espresso dal Prof. Ugo Villani

Il candidato é dottore di ricerca in Diritto intamonale (Roma “La Sapienza”,
1999) e consigliere del Centro internazionale dbiteato della Camera del
commercio internazionale. Ha svolto attivita diddwe dal 2004. Sia Iattivita
scientifica che quella didattica riguardano tenfegigentranti nel settore IUS/13.

La produzione scientifica del Dott. Carlevaris astesin una monografia sulla
tutela cautelare nell’arbitrato internazionale dsd, dall’autore, come non
comprensivo dell’arbitrato tra Stati) e in una sedi altri scritti, in larga parte
anch’essi dedicati all’arbitrato internazionale, noleé a taluni aspetti del
riconoscimento di sentenze straniere e delle omeriadi peace-keepingTali opere
hanno collocazione di sicura rilevanza editorialevasta diffusione. La citata
monografia costituisce uno studio ampio, esaurierdempleto relativamente al tema
considerato; l'analisi € svolta con metodo corretttettendo in luce un’ottima
conoscenza dei dati normativi, giurisprudenzialidettrinali. L’autore mostra
chiarezza espositiva, piena padronanza della raatlii’arbitrato, equilibrio nelle
soluzioni proposte, anchage iure condendotali soluzioni appaiono ispirate a una
matura consapevolezza delle esigenze pratiche fesgronali sottese all’arbitrato.
Gli altri scritti confermano le doti di serio stedb del candidato, espresse, peraltro,
in un settore limitato, e le sue eccellenti qualitapecialista dell’arbitrato.

Giudizio collegiale della Commissione

Il candidato ha conseguito il titolo di dottorertdierca in Diritto internazionale
presso I'Universita “Sapienza” di Roma nel 1999r Baanto concerne [lattivita
didattica, a partire dal 2004 il candidato ha tencrsi, seminari e lezioni presso
Universita italiane, anche nell’lambito di Masterua@to all’attivita scientifica, il
candidato presenta una monografia dal titolo “L&eleu cautelare nell’arbitrato
internazionale”, una trentina di scritti minori teticoli, note, partecipazioni ad opere
collettanee e una recensione. L’attivita scierdifie didattica del candidato e
congruente con le discipline comprese nel settaensfico disciplinare per il quale
e indetta la procedura di valutazione ed e contivaa

La produzione del candidato, prevalentemente cdratan sulla materia
dell’arbitrato, si fa apprezzare per la padronadegli argomenti trattati, I'ampia
conoscenza della dottrina e della prassi e paclasezza espositiva. La Commissione
esprime qualche riserva sullo scarso approfondionaht questioni di carattere
generale. Il candidato merita un giudizio complasiente positivo, anche se la sua
produzione scientifica € di taglio essenzialmerecrlistico e la sua esperienza
didattica risulta limitata.



DOTT. ANNA GARDELLA

La Commissione procede alla verifica della cormspenza dei titoli e delle
pubblicazioni presentate dalla candidata con quadicati negli elenchi allegati alla
domanda di partecipazione e precisa che songosésii in considerazione tutti i titoli
e le pubblicazioni corrispondenti a tali elenclehe risultano nel plico.

Giudizio espresso dal Prof. Luigi Condorelli

La candidata, laureata con lode in Giurispruderizenpva, 1995), dottore di
ricerca in Diritto internazionale (Milano, 2001),rigercatore confermato di diritto
internazionale e professore “aggregato” di diridell’Unione europea presso
I'Universita Cattolica di Milano (dal 2004). Ha gatd nel periodo di formazione di
borse di studio e assegni di ricerca, tanto inaltguanto in Francia, ed ha ottenuto
diplomi e titoli di studio significativi in Franciéin particolare, D.E.S. a Parigi 1) e
negli Stati Uniti (LL.M allaHarward Law Schogl Ha svolto e svolge con continuita
attivita didattiche relativamente al Diritto delflibne europea ed al Diritto
internazionale privato. Ha vissuto importanti egpere anche pratiche (cosi, ad
esempio, il tirocinio presso la Banca central®paa) nel settore del diritto bancario
e finanziario, ha svolto periodi di studio press@ldicate istituzioni accademiche
straniere, € intervenuta con relazioni e lezionnumerosi incontri e convegni di
rilievo in vari Paesi, relativi alle tematiche gheedilige.

La Dott.ssa Gardella presenta una rilevantissimae séi pubblicazioni,
costituite da una grossa monografia (“Le garanzieaniziarie nel diritto
internazionale privato”, 2007) e una trentina ditsaninori, taluni dei quali peraltro
molto brevi e descrittivi, apparsi tutti in collaani di ottimo livello, o addirittura di
prestigio. Salvo rari interventi a carattere pulgua in materia di Diritto
internazionale pubblico, la candidata si € conegatnello studio di taluni aspetti —
certo importanti, ma di prevalente indole tecniadel-Diritto (materiale) dell’'Unione
europea e del Diritto internazionale privato. Ittgee particolare con riguardo al
guale si e costruita una posizione di riconoscedoapprezzato specialista € quello
del diritto bancario e finanziario internazionale.

La produzione a stampa della candidata e nell'imsidi qualita: essa da piena
prova di indubbie doti di ricercatore maturo, capdcanalizzare con rigore e metodo
temi complicati (pur se molto specifici) orientandd con sicurezza, di esplorarne in
modo approfondito le peculiarita e di motivare dasentemente le soluzioni
prescelte. Tanto [Il'opera maggiore quanto le min@no documentate
scrupolosamente e redatte con chiarezza tanto gpuezzabile in vista dell'alta
tecnicita dei temi studiati. La monografia, in j@otare, analizza compiutamente la
materia prescelta prendendo in attenta consider@azion impressionante padronanza
le prassi e le legislazioni tanto interne (di v&®aesi) quanto comunitarie, gli



strumenti multilaterali a carattehard e soft, gli usi e le pratiche degli operatori del
settore, nonché ogni altro elemento pertinente.

La Dott.ssa Gardella merita indiscutibilmente uodigio positivo quanto a
maturita scientifica, anche se non si e fin quientata su problematiche meno
specialistiche e di piu ampio respiro (come saral@gemente auspicabile). Va presa
dunque in considerazione ai fini della presentetaaione comparativa, tenuto anche
conto della sua notata, ricca esperienza didattica.

Giudizio espresso dalla Prof. Laura Pineschi

La candidata € ricercatore confermato di Dirittdeinazionale presso la
Facolta di Giurisprudenza dell’'Universita Cattolidal Sacro Cuore di Milano e
Professore aggregato di Diritto dell’'Unione europessso la Facolta di Scienza della
formazione della stessa Universita. Ha conseguit@oio di dottore di ricerca in
Diritto internazionale presso I'Universita di Milannel 2001. La candidata ha
frequentato corsi di specializzaziopest-laureamall’estero con il sostegno di borse
di studio conferite da enti italiani e straniewnseguendo iMaster of LawgLL.M)
presso laHarvard Law SchoglCambridge, USA, iDipldme d’Etudes Supérieurs en
Droit et économie de I'Union européennaresso Université Paris |, Panthéon-
Sorbonnee il Dipléme d’Etudes Supérieurpresso lUniversité de Strasbourg
L'attivita scientifica e didattica della candidatael tutto congruente con le discipline
comprese nel settore scientifico-disciplinare peguale e indetta la procedura di
valutazione. Per quanto concerne l'attivita didattia partire dal 2007, la candidata
ha tenuto moduli nell’ambito, in particolare, dirsiodi Diritto internazionale privato
e Diritto dell’'Unione europea presso I'Universitat®lica, nelle sedi di Milano e di
Piacenza e, dal 2004, e affidataria del corso ditDidell’Unione europea presso la
Facolta di Scienza della formazione dell’'Universitattolica di Milano. Nel 2007 e
stataGuest Professopresso Universita argentine. Quanto all’attivitgestifica, dal
2001 al 2004 la candidata € stata assegnista drcacpresso la Facolta di
Giurisprudenza dell’'Universita Cattolica di Milanta il 2005 e il 2007 é stata
membro del gruppo di ricerca dudicial Co-operation in Intellectual Property and
IT, finanziato dalla Commissione europea e, dal 2@0&embro del Comitato di
studio sulnternational Securities Regulatiodell’International Law Association
Dallo stesso anno, la candidata € membro del ctomitaredazione ristretto della
rivista “European Banking & Financial Ladournal'. Ha presentato varie relazioni e
comunicazioni a convegni organizzati in Italia #eatero. Tra le pubblicazioni
prodotte dalla candidata, figurano una monografiancernente “Le garanzie
finanziarie nel diritto internazionale privato” euwv articoli, in italiano e in inglese,
riguardanti, prevalentemente, questioni di Dirititernazionale privato, compresa la
disciplina comunitaria della materia, Diritto imezionale e Diritto del commercio
internazionale, alcune note a sentenza e recensioni

Nella sua produzione, la candidata dimostra coitéindi impegno nella
ricerca, tutti i contributi hanno una collocazioeditoriale di sicura rilevanza e di
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ampia diffusione all'interno della comunita sciéic.. Sia nella monografia sia negli
scritti minori, I'indagine € caratterizzata da ckzza nell’esposizione, particolare
attenzione allaratio degli interventi normativi e sistematica ricostame delle
principali tesi della dottrina e della giurisprudanNon tutti i contributi contengono
un approfondimento critico delle questioni giurltkc piu complesse o spunti
originali; tuttavia, I'analisi dei titoli denota,ehsuo complesso, una buona attitudine
alla ricerca.

Giudizio espresso dal Prof. Francesco Salerno

Si laurea in Giurisprudenza nel 1995 e divieneadettdi ricerca nel 2001.
Nello stesso anno e titolare di un assegno dia&er Diritto Internazionale presso la
Facolta di Giurisprudenza dell’Universita CattolidaMilano. In questa Universita
dal 2004 e ricercatore di Diritto internazionalss@mendo anche importanti impegni
didattici, in particolare quale professore aggreghtDiritto dell’'Unione europea. Ha
acquisito qualificati titoli di studio all'estergartecipato a convegni, presentandovi
relazioni, collaborato a riviste internazionali pragetti di ricerca internazionali.

Presenta numerosi articoli (di cui uno in collalzowae con altro autore),
commenti e note a sentenze vertenti specialment&teria di Diritto internazionale
privato con particolare attenzione al diritto unifi@ europeo in proposito. La
candidata mostra di preferire tematiche riguardg@ntfili finanziari e conferma
guesti suoi interessi nella monografia su “Le gamnfinanziarie nel diritto
internazionale privato”, ove dimostra piena padrnamaadelle tematiche di diritto
internazionale privato e una non comune sensibditzalutare — anche in una
prospettiva evolutiva del diritto e nel contestodiverse fonti a raffronto (diritto
comune, europeo e internazionale) - i valori inogu (certezza del diritto, tutela dei
terzi, costi economici della norma di conflitto)lleediverse soluzioni conflittuali
facendo un uso corretto del richiamo comparatistic@uesta prospettiva viene data
preferenza alla legge di autonomia, per quanto dalezione apra — come pure Si
riconosce — problematiche rilevanti nel campo deitala di terzi.

La candidata, di cui va sottolineata la continudfaproduzione scientifica,
mostra sempre notevole capacita di orientamenta dedciplina tanto piu quando se
ne esaminano le “nuove frontiere” nonché gli sypliupormativi e giurisprudenziali.
Pertanto merita un giudizio piu che positivo anchdla base delle esperienze
didattiche fin qui svolte.

Giudizio espresso dal Prof. Gian Luigi Tosato

E dal 2004 ricercatore di Diritto internazionaldla€acolta di Giurisprudenza
dell’'Universita Cattolica di Milano. Ha conseguita laurea in Giurisprudenza
nell’'Universita di Genova (1995), Dipldme supérieur de droit comparesso
I'Universita di Strasburgo (1994-96), Diplome d’études supérieuresn Diritto
dell’economia nell’'Unione Europea presso I'Univatsie Paris | (1997), il Master of
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Laws presso laHarward Law School(1999), il dottorato di ricerca in Diritto
internazionale all'Universita statale di Milano (®32004). E stata altresi
assegnataria di un assegno di ricerca nella Fadol&urisprudenza dell’Universita
Cattolica di Milano. Ha tenuto corsi universitariRiritto del’Unione Europea (dal
2004/05 come professore aggregato nella Facolg&ciginze della formazione della
Cattolica), di Diritto immobiliare internazionaledd] 2006/07 come professore
affidatario nella Facolta di Giurisprudenza dellattGlica, sede di Piacenza). In
guesta stessa sede é stata docente del modlitardinational Commercial Lavidal
2003/04). E stata altresi docente presso la Saigtaofessioni legali, sempre alla
Cattolica, a partire dal 2003/04, nonché nell’ambii corsi di Master universitari ed
extra-universitari. Ha tenuto relazioni in numerosnvegni in ltalia e all'estero. Ha
svolto un periodo di stage presso la Banca Ceriatepea (2002/2003).

Le pubblicazioni della candidata comprendono un’ianmponografia del 2007
e una trentina di scritti minori tra articoli, coranti, note a sentenza e recensioni.
La monografia ha per oggetto le garanzie finarziarel diritto internazionale
privato; in particolare, si concentra sulla leggmleabile alle garanzie create su
strumenti finanziari immateriali detenuti attrawerantermediari. L'indagine,
muovendo dal criterio tradizionale dellax rei sitag mette in rilievo i problemi
connessi all'utilizzazione di questo criterio rifpea beni incorporali (cessione di
crediti in garanzia e garanzie reali su credititadari) e ancor piu in ordine a
strumenti immateriali detenuti da intermediaricla esistenza e circolazione hanno
natura solo scritturale. In questo ultimo casolonsforzo di trovare comunque una
localizzazione oggettiva, ci si e indirizzati (ca®l diritto comunitario) verso |l
criterio del luogo dove si trova l'intermediariolieecui scritture contabili il titolo e
registrato. Anche questo criterio presenta tuttavaaleguatezze sotto il profilo della
certezza del diritto, per la possibilita di tragierda uno ad altro intermediario |l
conto di pertinenza dei titoli. Si fa quindi stratdasoluzione di estendere lex
contactusfra investitore e intermediario anche alla disciglidelle garanzie reali,
come avviene nella Convenzione dellAja del 200R.ciiterio dell’autonomia
negoziale meglio si adatta, ad avviso dell’a., ai lobe si spostano velocemente per
via telematica, senza avere un sito preciso diikzazione.

La monografia si fa apprezzare per I'analisi dditidg dei fenomeni presi in
considerazione, la visione comparatistica dellem®ormateriali e di conflitto
rilevanti, la chiarezza espositiva anche se nowapudi ridondanze, il metodo
(costantemente seguito) di verificare I'impattolaedcelta della legge applicabile
sugli interessi dei soggetti coinvolti (debitoregditore, terzi) e i costi e benefici che
ne conseguono. Il volume della candidata meritagdanun giudizio sicuramente
positivo. Questa valutazione si estende aglitsaninori, alcuni dei quali preparatori
del lavoro monografico, altri relativi a differertematiche di Diritto internazionale
privato e processuale e di diritto europeo, comancpnnesse al settore economico-
finanziario. In ragione della lingua utilizzata, i deioghi di pubblicazione dei
riferimenti comparatistici, questi scritti  minori ocfermano il  profilo
“internazionalistico” della candidata che gia engedgl suaurriculum vitae
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Giudizio espresso dal Prof. Ugo Villani

La Dott.ssa Gardella e dottore di ricerca in Dorithternazionale (Universita
Statale di Milano) e ricercatore di Diritto intem@nale nell’Universita Cattolica di
Milano dal 2004. Ha conseguito diplomi di specizdizione presso prestigiose
Universita straniere, ha svolto soggiorni di studibestero e ha partecipato a varie
ricerche; ha acquisito una significativa esperietidattica; collabora con qualificate
riviste, anche quale membro della redazione Heflbpean Banking & Financial Law
Journal La sua attivita didattica e la produzione scie@isono pienamente coerenti
con il settore oggetto della presente valutaziareparativa e le pubblicazioni hanno
tutte una collocazione editoriale rilevante e ditaadiffusione.

La candidata presenta un’ampia serie di scritthceonenti prevalentemente
temi di Diritto internazionale privato e di dirittsmateriale dell’Unione europea,
nonché una monografia sulle garanzie finanziarieDagtto internazionale privato.
In quest'ultima la Dott.ssa Gardella da prova dinm conoscenza dei problemi
affrontati e di sicurezza nel metodo di indaginke de consentono di mettere a
confronto le piu significative legislazioni statalgli apporti delle direttive
comunitarie e gli sviluppi convenzionali e di pretfpre soluzioni adeguatamente
argomentate e fornire spunti personali, in pardimdl per quanto riguarda la
progressiva sostituzione della legge scelta dadiei @l tradizionale metodo della
localizzazione, dapprima medianteléx rei sitae quindi con I'impiego della sede
dell'intermediario. Le altre pubblicazioni conferntale apprezzabili doti di studiosa
della candidata, specialmente nel settore detalfittanziario internazionale.

Giudizio collegiale della Commissione

La candidata € ricercatore confermato di Dirittdeinazionale presso la
Facolta di Giurisprudenza dell’'Universita Cattolidal Sacro Cuore di Milano e
Professore aggregato di Diritto dell’'Unione europessso la Facolta di Scienza della
Formazione della stessa Universita. Ha consegliitoio di dottore di ricerca in
Diritto internazionale presso I'Universita di Milamel 2001. Per quanto concerne
I'attivita didattica, a partire dal 2007 la candmleé stata affidataria di moduli
nell'ambito di vari corsi universitari e dal 2004 affidataria del corso di Diritto
dell’Unione Europea presso la Facolta di Sciendb dermazione dell’'Universita
Cattolica di Milano. Nel 2007 é staGuest Professopresso Universita argentine.
Quanto all'attivita scientifica, dal 2001 al 2004 ¢andidata e stata assegnista di
ricerca presso la Facolta di Giurisprudenza delVdrsita Cattolica di Milano. Ha
presentato varie relazioni e comunicazioni a convegrganizzati in Italia e
all'estero. E membro della redazione dé&liropean Banking & Financial Law
Journal Presenta una monografia, concerndmegaranzie finanziarie nel diritto
internazionale privatoe vari articoli e note, in italiano e in inglesgguardanti,
prevalentemente, questioni di Diritto internazi@ngkivato, compresa la disciplina
comunitaria della materia. L’attivita scientifica @idattica della candidata e
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congruente con le discipline comprese nel settaensfico-disciplinare per il quale
e indetta la procedura di valutazione ed e contivaa

Molte pubblicazioni presentate dalla candidata smpparse in sedi prestigiose,
anche straniere. La monografia & ben impostatajrdenta ampia conoscenza e si fa
apprezzare per la visione comparativistica, la relziza espositiva e gli spunti
ricostruttivi di indubbio interesse. La candidateerita un giudizio largamente
positivo, considerata anche l'intensa attivita ttida e scientifica condotta in Italia e
all’estero, sebbene la sua produzione sia orienpagwvalentemente, su un settore di
carattere specialistico.

DOTT. IVAN INGRAVALLO

La Commissione procede alla verifica della cormspenza dei titoli e delle
pubblicazioni presentate dal candidato con quetlicati negli elenchi allegati alla
domanda di partecipazione e precisa che songosésii in considerazione tutti i titoli
e le pubblicazioni corrispondenti a tali elenclehe risultano nel plico.

Giudizio espresso dal Prof. Luigi Condorelli

Il candidato Ivan Ingravallo, attualmente ricercat@wonfermato di Diritto
internazionale e professore aggregato di Dirittd demmercio internazionale
nell’'Universita di Bari, dopo la laurea in Giurisggienza (1996) ha conseguito, nel
2003, il dottorato di ricerca in organizzazioneem@azionale presso I'Universita di
Teramo. Ha frequentato, in Italia, Spagna e Olamdasi di specializzazione in
Diritto internazionale. Dopo varie collaboraziondaktiche, ha (dal 2002) insegnato
con continuita, prima come supplente a Bari e Yitered ora a Bari (Facolta di
Economia e commercio) come professore aggregatopateecipato a gruppi di
ricerca, € intervenuto in convegni, seminari e iodirsnaster ed € membro (dal 2006)
del comitato di redazione di una nota rivista dienda internazionale Studi
sull'integrazione europea

Il candidato presenta una serie di 15 pubblicazvatide ai fini della presente
procedura, tra le quali una monografia (“Le amnra®oni territoriali del’ONU”,
2008), che e stata poi notevolmente arricchitalbjcata con un diverso titolo (“ll
consiglio di Sicurezza e I'amministrazione direttaterritori”) alcuni mesi dopo
(ottobre 2008). Anche in seguito egli ha continuadcessere presente nella comunita
scientifica con interventi su temi vari, apparsi fEpiu (ma non sempre) in riviste
accreditate.

Gli scritti del Dott. Ingravallo, ben redatti e nminformati, fanno utilmente il
punto sulle diverse questioni trattate, le qualit pe sempre a carattere specifico,
spaziano dal Diritto internazionale pubblico alitthr europeo. La tematica di
predilezione, oggetto di due tra i piu corpositicrinori e della monografia, €
guella dellamministrazione diretta dei territora gparte del’lONU. La ricerca su
guesto argomento, sicuramente interessante e welasache se non centrale, €

condotta con ottimo metodo e grande accuratezila, sworta di un esame completo
12



della letteratura pertinente e di uno spoglio goloso della documentazione in
materia, non sempre di facile accesso e di agesmigprensione. Il contributo alla
conoscenza, grazie all'approccio critico utilizzaéorilevante, anche in vista delle
conclusioni cui il candidato perviene: conclusidninteresse per le prospettive che
vengono a delinearsi.

Il Dott. Ingravallo, studioso serio, affidabile @stienzioso nonché didatta
sperimentato, si raccomanda all'attenzione ai fdslla presente valutazione
comparativa.

Giudizio espresso dalla Prof. Laura Pineschi

Il candidato e ricercatore confermato di Dirittéeimazionale presso la Facolta
di Giurisprudenza dell’'Universita degli Studi di iBae, dal 2006, € Professore
aggregato di Diritto del commercio internazionakesso la Facolta di Economia
della stessa Universita. Ha conseguito il titolalditore di ricerca in Organizzazione
internazionale presso I'Universita degli Studi dirdmo nel 2003. Il candidato ha
inoltre frequentato corsi di specializzaziopest-laureamin Italia e all'estero.
L'attivita scientifica e didattica del candidata@ tutto congruente con le discipline
comprese nel settore scientifico-disciplinare peguale e indetta la procedura di
valutazione. Per quanto concerne l'attivita didattia partire dal 1999, il candidato &
stato titolare di contratti di collaborazione pe$&niversita LUISS-Guido Carli di
Roma e, a partire dal 2002, affidatario di varemsamenti presso I'Universita degli
Studi di Bari e I'Universita degli Studi della Tugc Quanto alla produzione
scientifica, il candidato ha collaborato con dudi el ricerca italiani per attivita
afferenti tematiche relative alle organizzazioriemazionali e al diritto dell’Unione
europea. Dal 2003 collabora alla redazione dellata “La Comunita internazionale”
e, dal 2006, € membro del Comitato di redazionkdwiista “Studi sull’'integrazione
europea”. Tra le pubblicazioni presentate dal adatdi figurano una monografia,
concernente “Le amministrazioni territoriali delN” e vari articoli, riguardanti,
prevalentemente, questioni di Organizzazione iatg@omale e Diritto comunitario.
Tutti i contributi presentati hanno una collocaaoeditoriale di sicura rilevanza
scientifica e di ampia diffusione all'interno dettamunita degli studiosi di Diritto
internazionale. Nella sua produzione scientificeaaché non particolarmente ampia,
il candidato dimostra padronanza degli argomeatidti, completezza d’'indagine e
d’informazione, correttezza di metodo. In particelanella monografia si coglie la
capacita di inquadrare in modo sistematico questiomplesse, dimostrando rigore
metodologico sia nell’analisi delle diverse posmidottrinali sia nella valutazione
dei dati della prassi. La capacita di argomentazidal candidato, ricca di spunti
critici, e tale da condurlo a conclusioni equililerae persuasive, dimostrando piena
maturita scientifica.

Giudizio espresso dal Prof. Francesco Salerno

13



Si laurea in Giurisprudenza nel 2006 e consegtit®lb di dottore di ricerca in
organizzazione internazionale nel 2003 presso Vensita di Teramo. Ricercatore
nel 2002 presso I'Universita di Bari, dove dal 2@professore aggregato di Diritto
del commercio internazionale; e stato altresiammlufficiale di vari corsi presso altre
Universita assumendoli per contratto o incarico.

L’attivita scientifica del candidato, in parte deatia anche a temi di diritto
europeo, privilegia allo stato problematiche affiiiral fenomeno dell’'organizzazione
internazionale, con particolare riguardo allONU.a Lsua pubblicazione piu
consistente su “Le Amministrazioni territoriali H&INU” costituisce una versione
parziale di un piu ampio studio pubblicato integrahte dopo i termini concorsuali.
Nel testo in esame |'a. prospetta una ricostruziom&aria di un fenomeno variegato,
ancorandolo alle funzioni di mantenimentedtius di promozione) della pace ad
opera del Consiglio di sicurezza sulla base deitaapVIl della Carta. Lo sforzo
ricostruttivo € apprezzabile ma resta peraltro imgleto, mancando una valutazione
adeguata sia dei rapporti tra 'TONU e le entitantelinazionali o nazionali — dal cui
consenso l'a. fa dipendere la costituzione dellenAmistrazioni internazionali, sia
dell’ordinamento interno di quest’ultime.

Nel complesso, ed anche sulla base delle sue gakldni minori, il candidato
e incline ad esaminare temi di attualita del dirdtdell’organizzazione internazionale
svolgendo positivamente uno sforzo sistematico.

Giudizio espresso dal Prof. Gian Luigi Tosato

Laureato in Giurisprudenza nell’'Universita di B&D96), dottore di ricerca in
Organizzazione internazionale presso |'UniversitaTdramo (2003), e dal 2002
ricercatore di Diritto internazionale nella FacatigGiurisprudenza dell’'Universita di
Bari e dall’a.a. 2006/07 professore aggregato ditbDidel commercio internazionale
nella Facolta di Economia della medesima Univerditditolare, a partire dall’a.a.
1999/2000, di contratti di collaborazione didattozm il Prof. Villani nell’'Universita
LUISS di Roma per gli insegnamenti di Diritto imaezionale, Organizzazione
internazionale e Diritti del’'uomo. E stato altrésicaricato dell'insegnamento di
Diritto internazionale nell'Universita della Tusciaell'a.a. 2003/04. Ha svolto
relazioni, lezioni e seminari nellambito di conwegcorsi di specializzazione e
master. Collabora alla redazione delle riviste ‘Camunita internazionale” (dal
2003) e “Studi sull'integrazione europea” (dal 206

Le pubblicazioni del candidato comprendono un lavaronografico sulle
Amministrazioni territoriali del’ONU del 2008 e arserie di altri scritti costituiti da
articoli, note, rassegne, commenti e voci encidoge. Tra gli articoli si segnalano,
per maggiore consistenza, quelli pubblicati su ‘Camunita internazionale” n.
3/2000,La Corte di Giustizia e il Terzo pilastro dell’'Ume european. 2/2003,
L’ammissione della Svizzera al’lONU e la questioledla neutralita permanenten.
3/2004, L’azione internazionale per la ricostruzione defganistan n. 2/2008,
Kosovo e Timor Est nove anni dopo: osservazione siinministrazioni territoriali
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dellONU. Si segnalano inoltre gli articoli apparsi nei Qeiani 2006 del dottorato di
Diritto internazionale e dell’'Unione europea deliidersita di Bari (in tema di

Europol), sulla rivista “Diritti umani e diritto ternazionale”, n. 3/2008 (sulle liste
“antiterrorismo”) e negli “Studi Starace” del 20Q&ulla tutela dei diritti umani nelle
vicende del Kosovo).

Nel lavoro monografico, premessa la distinzione dehomeno delle
amministrazioni territoriali da altre forme di int@zionalizzazione di un territorio,
I'autore appunto illustra lo sviluppo che questodmeno ha avuto nella prassi della
Societa delle Nazioni e delle Nazioni Unite, leattristiche strutturali che esso
presenta e, infine, la qualificazione giuridicaesde attribuibile. L'a. perviene in tal
modo ad individuare una categoria generale, quielie “operazioni di pace”, nella
guale si inquadrano non solo le amministraziomitteiali ma anche tutte le azioni
decise e dirette dal Consiglio di Sicurezza, inelupielle dipaece-keepinglLa
monografia si segnala per serieta di ricerca, ehm espositiva e conclusioni
equilibrate. Presenta tuttavia un respiro ancoraitdio, almeno nell’edizione
consegnata nei termini. Gli scritti minori confemmale caratteristiche del candidato
come studioso serio, ben documentato, capace dride® e ricostruire i fenomeni
analizzati in modo chiaro e sistematico.

Giudizio espresso dal Prof. Ugo Villani

Il candidato € dottore di ricerca in Organizzaziarternazionale (Universita di
Teramo) e ricercatore di Diritto internazionaleluiversita di Bari dal 2002. Ha
svolto intensa attivita didattica sin dal 1999 peeka LUISS “Guido Carli” di Roma,
I'Universita di Bari e [I'Universita della Tuscia. aH frequentato corsi di
specializzazione in Italia e all'estero e ha papto a ricerche su tematiche relative
alle organizzazioni internazionali e al’Unione epea. E membro del comitato di
redazione dbtudi sull'integrazione europedalla sua fondazione (2006) e collabora
stabilmente alla redazione e Comunita Internazionalglal 2003. Sia lattivita
didattica che quella scientifica del Dott. Ingrdeaono pienamente congruenti con il
settore scientifico disciplinare cui ha riguardopl@sente procedura e i suoi scritti
hanno una collocazione editoriale di sicura rileasaa ampia diffusione.

Giudizio collegiale della Commissione

Il candidato e ricercatore di Diritto internaziomapresso la Facolta di
Giurisprudenza dell’'Universita degli Studi di Bdal 2002 ed e Professore aggregato
di Diritto del commercio internazionale presso kEcélta di Economia della stessa
Universita dal 2006. Ha conseguito il titolo di @woé di ricerca in Organizzazione
internazionale presso I'Universita degli Studi derdmo nel 2003. Per quanto
concerne l'attivita didattica, a partire dal 198%andidato € stato titolare di contratti
di collaborazione presso I'Universita LUISS-GuidarlC di Roma e, a partire dal
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2002, affidatario di vari insegnamenti presso |\ésita degli Studi di Bari e
I'Universita degli Studi della Tuscia. Quanto dtfliaita scientifica, il candidato ha
collaborato con due enti di ricerca italiani peaivéta afferenti tematiche relative alle
organizzazioni internazionali e al Diritto dell'ldme europea. Dal 2003 collabora
alla redazione della rivista “La Comunita interrmamle” e, dal 2006, € membro del
Comitato di redazione della rivista “Studi sull@grazione europea”. Tra le
pubblicazioni presentate dal candidato, figurana wmonografia, concernente “Le
amministrazioni territoriali dellONU” e vari artadi, riguardanti, prevalentemente,
guestioni di Organizzazione internazionale e Ririkomunitario. Tutti i contributi
presentati hanno una collocazione editoriale dirgicilevanza scientifica e di ampia
diffusione all'interno della comunita degli studidsDiritto internazionale. L’attivita
scientifica e didattica del candidato € congruestda le discipline comprese nel
settore scientifico disciplinare per il quale edttd la procedura di valutazione ed é
continuativa.

La produzione scientifica del candidato, pur noseado molto ampia, Si
segnala per serieta di ricerca, chiarezza espasiivcapacita di descrivere e
ricostruire i fenomeni analizzati in modo lineaié. candidato dimostra altresi
un’approfondita conoscenza della prassi, criticameranalizzata, e rigore
metodologico che gli consentono di pervenire a Zolu equilibrate. L’intensa
attivita didattica e i titoli presentati confermaiayiudizio largamente positivo sul
candidato.

DOTT. ANTONIO LEANDRO

La Commissione procede alla verifica della cormspenza dei titoli e delle
pubblicazioni presentate dal candidato con quetlicati negli elenchi allegati alla
domanda di partecipazione e precisa che songosésii in considerazione tutti i titoli
e le pubblicazioni corrispondenti a tali elenclahe risultano nel plico.

Giudizio espresso dal Prof. Luigi Condorelli

Il candidato, laureato con lode in Diritto interraamale (Bari 1997) e dottore di
ricerca in Diritto internazionale (Roma 1, 2004)ja 2004 ricercatore (confermato
nel 2007) a Bari e affidatario dellinsegnamentdditto internazionale privato nella
Il Facolta di Giurisprudenza di Bari (dal 2006). K&olto in precedenza altre
rilevanti attivita didattiche (tutorato, moduli ditlici) e tenuto in master, corsi di
specializzazione e corsi universitari svariatedezsu diversi argomenti attinenti alla
materia, nonché relazioni a convegni. Ha partegipsempre in contesto barese, ad
un buon numero di gruppi e progetti di ricerca.dtahe svolto taluni brevi soggiorni
di ricerca all’estero (L’Aja, Losanna).

La produzione a stampa presentata dal candidagoyette per I'essenziale sul
Diritto internazionale privato e sul Diritto prosesle civile internazionale — ma con
gualche intervento sul Diritto internazionale pubbl- , consiste in una cospicua
serie di articoli e note (in maggioranza, peralteo,carattere divulgativo ed
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informativo, pubblicati in tal caso su riviste deate al mondo della pratica del
diritto) e una sostanziosa monografia su “ll ruddédlalex concursusel regolamento
comunitario sulle procedure di insolvenza”. Sitaatli lavori redatti con cura e
metodo, ben documentati e analitici (pur se scspecialmente nei primi anni, in
modo alquanto faticoso e contorto), nei quali sin@gano con acutezza, intelligenza
e apprezzabili risultati i temi trattati: temi, péiro, sempre a carattere specifico, che
vengono studiati senza grandi aperture versolpgeinerali.

Le qualita di ricercatore di buon livello sono tenmate pienamente dalla
monografia, che e uno studio approfondito, docuatessimo e condotto con rigore,
vertente su una problematica specialistica di racanplessita. Il gioco del
regolamento comunitario sulle procedure di insahgeim rapporto col regime di
diritto comune, che talora viene sostituito per gatfili e talaltra € invece sottoposto
a un processo di adeguamento di delicato dosaggi@pstruito e chiarito in modo
soddisfacente senza tralasciare alcun aspettoamley sulla scorta di una
impostazione intelligentemente illustrata nellataosiosa introduzione.

Il Dott. Leandro, per le spiccate qualita di ricdore di cui da prova, merita di
essere preso in considerazione ai fini della ptesprocedura concorsuale, tenendo
anche conto della sua dimostrata esperienza aidatti

Giudizio espresso dalla Prof. Laura Pineschi

Il candidato e ricercatore confermato di Dirittaeimazionale presso la Il
Facolta di Giurisprudenza dell’Universita degli @tdi Bari. Ha conseguito il titolo
di dottore di ricerca in Diritto internazionale pse I'Universita degli Studi “La
Sapienza” di Roma nel 2004. Il candidato ha inoftrequentato vari corsi di
specializzaziongost-laureamin lItalia e all’'estero, fruendo, in un caso, drdadi
studio. L'attivita scientifica e didattica del caato € del tutto congruente con le
discipline comprese nel settore scientifico-disogmle per il quale e indetta la
procedura di valutazione. Per quanto concerneivit@t didattica, dal 2006, il
candidato ¢é affidatario dell'insegnamento di Dirithternazionale privato presso la Il
Facolta di Giurisprudenza dell’'Universita degli &tdi Bari; il candidato ha inoltre
svolto varie lezioni e seminari presso la stessavddsita, nell'ambito di Corsi di
specializzazione e Master. Quanto alla produziocensfica, il candidato ha
partecipato sia a progetti di ricerca finanziatn ¢ondi di Ateneo sia a un progetto di
ricerca di rilevante interesse nazionale (PRINgalhdidato ha inoltre svolto periodi
di ricerca all'estero (L'Aja e Losanna) debitameatstati; ha presentato relazioni e
comunicazioni a convegni organizzati in Italia; ayer il periodiccGuida al diritto
la rubrica dedicata alle massime della Corte ewape diritti dell'uomo, € stato
membro del Comitato di redazione degli Studi inrendi Vincenzo Starace ed é
membro della redazione degli Annali della 1l Fa&oldi Giurisprudenza
dell’'Universita degli Studi di Bari, sede di TaranfTra le pubblicazioni presentate
dal candidato, figurano una monografia, concern@hteolo della lex concursus nel
regolamento comunitario sulle procedure di insabraén 2008 e vari articoli,
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riguardanti, prevalentemente, questioni di Dirititernazionale privato, compresa la
disciplina comunitaria della materia, nonché temeirénti alla tutela dei diritti umani
fondamentali. Quanto alla monografia, I'indagineesuppone competenze di tipo
multidisciplinare, in quanto gli spazi riservatil dagolamento comunitario oggetto
d'indagine alla legge dello Stato di apertura debcpdimento concorsuale non
attengono solamente alla sfera processuale, m&aigono anche istituti di matrice
sostanziale inerenti a tale procedura. L'autoreodima di aver saputo mettere a
profitto tali competenze, pervenendo a risultatimgee frutto di meditata
argomentazione. |l lavoro e altresi apprezzabildgpeapacita di accurata analisi del
regolamento, mettendone a fuoco profili generalmdrdascurati dai commentatori,
nonché per la buona conoscenza e la predisposiabdelogo con la letteratura
specialistica italiana e straniera. Alcuni conttibuseppure molto sintetici,
contengono considerazioni utili per la ricostruaodell’effettivo contenuto di
principi generali. Tutti i lavori presentati hanona collocazione editoriale di sicura
rilevanza e di ampia diffusione all'interno delamunita scientifica.

Giudizio espresso dal Prof. Francesco Salerno

Laureato in Giurisprudenza nel 1997 e dottore cerga nel 2004, diviene
nello stesso anno ricercatore universitario. Hdtsvapggiorni di studio all’estero e
partecipato a vari corsi di formazione, convegnseminari anche presentando
relazioni e svolgendo interventi. Nel swmrriculum annovera varie ed anche
impegnative esperienze didattiche fin dall’'anno&@007 presso I'Universita di Bari
ed in specie presso la sede di Taranto. Ha pastecgvari progetti di ricerca locali e
nazionali.

Il candidato € autore di numerose pubblicazioniddiersa consistenza,
principalmente su tematiche di Diritto internazi@ngrivato e processuale e di
Diritto internazionale in materia processuale, 'oleme delle quali traspare una
spiccata tendenza analitica senza pero mai peildaatesto d’'insieme. Tali qualita
sono ben evidenziate nella monografia intitolafartiolo dellalex concursusel
regolamento comunitario sulle procedure di insah&g&ndove, esaminando I'impatto
della lex concursussul piano processuale e sostanziale, si intrecciaane
problematiche in tema di diritto uniforme europkegge applicabile, foro competente
e circolazione delle decisioni. Per quanto siitdituna disciplina innovativa rispetto
alla tradizione normativa italiana, lo studio n&éa@ita le diverse implicazioni specie
per cio che attiene al loro reciproco coordiname@tmiugando costantemente rigore
analitico e coerenza sistematica, I'autore perviansoluzioni argomentate anche
autonome e con tratti di originalita (in specidagbmpensazione dei crediti).

Riassumendo i vari dati, emergono i connotati d studioso dalla continua
attivita scientifica rispetto al quale, anche cdasando il suo rilevante impegno
didattico, il giudizio € molto positivo.

Giudizio espresso dal Prof. Gian Luigi Tosato
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Laureato nell’Universita di Bari nel 1997, dottodd ricerca in Diritto
internazionale presso I'Universita “La Sapienza’Rtima nel 2004, é dallo stesso
anno ricercatore di Diritto internazionale nella cél&& di Giurisprudenza
dell’'Universita di Bari. E titolare nella Il Facéltdi Giurisprudenza della medesima
Universita dell'insegnamento di Diritto internazade privato (dall'a.a. 2006/07) e di
un modulo didattico del corso di Diritto internazate (dall'a.a. 2005/06). Ha tenuto
relazioni a convegni nonché lezioni e seminari irddrno di Scuole di
specializzazione, master e corsi universitari. bliéaborato a vari progetti di ricerca
svoltisi sotto la direzione del Prof. Staorace epaatecipato ad un PRIN 2007
coordinato dal Prof. Pocar, quale componente detbudi ricerca di Bari diretta dalla
Prof. Carella.

Il candidato presenta: una monografia edita neB2@articoli pubblicati tra il
2003 e il 2009 (di cui 4 sulla “Rivista di diritioternazionale”, 1 sulla “Rivista di
diritto internazionale privato e processuale” edngerito negli “Studi Starace”);
numerose note e commenti apparsi prevalentemelide‘@uida al diritto” del Sole-
24 Ore.

La monografia ha per oggetto “Il ruolo delx concursusnel regolamento
comunitario sulle procedure di insolvenza”. Premoess esame delle posizioni
dottrinarie circa il significato e la portata deléex concursuslo studio analizza, alla
stregua del regolamento comunitario, le questietative all'individuazione delle
giurisdizioni nazionali competenti e poi il rilievdella lex concursus rispetto ai
problemi processuali e sostanziali che sorgon@r&ithto dove si apre la procedura e
nelllambito del’lUnione nel suo complesso. Vengooosi bene in rilievo le
interrelazioni trdex concursus quale legge processuale del foro, e norme dialiri
internazionale privato e processuale dettate dgglaenento; e tutto questo al fine di
contemperare gli interessi dei vari soggetti coltive assicurare efficacia ed
operativita a procedure di insolvenza di portaaagnazionale.

Il candidato dimostra capacita di analisi e visiosstematica, buona
padronanza delle tematiche generali e dei rifertmeaottrinali relativi, solidita di
argomentazione, anche se con qualche passaggi@eiotutto lineare. Analoghe
gualita rivelano i precedenti scritti minori. Ancke ancora limitati a poche tematiche
di Diritto internazionale privato e processualegsjuscritti segnano una progressiva
maturazione del candidato, che poi meglio si eademel lavoro monografico. In
definitiva, il candidato merita un giudizio largamte positivo.

Giudizio espresso dal Prof. Ugo Villani

Il candidato ha conseguito il dottorato di ricernca Diritto internazionale
nell’'Universita di Roma “La Sapienza” nel 2004 dla@atesso anno € ricercatore di
Diritto internazionale nell’'Universita di Bari, rlal quale ha svolto varie attivita
didattiche; € membro della redazione degli Annelladll Facolta di Giurisprudenza
di Bari e collabora stabilmente a “Guida al diritt&gli ha svolto varie attivita di
ricerca. Tutta la sua produzione scientifica, cosime lattivita didattica, sono
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coerenti con le discipline comprese nel settore/183SPresenta alcuni articoli e una
monografia sul ruolo delldex concursusnel regolamento comunitario sulla
procedura di insolvenza, aventi una collocazioni#ordle sicuramente rilevante e
una larga diffusione nella comunita scientificancloé numerose note e commenti
(pubblicati prevalentemente in riviste di caratteéreulgativo).

Tra le pubblicazioni del Dott. Leandro, in largasomia attinenti a tematiche,
tecnicamente complesse, di Diritto internazionalegbo e di Diritto processuale
civile internazionale, considerate anche nei lovibuppi europei, spicca la citata
monografia. Essa affronta un tema molto impegnatem I'obiettivo di mettere a
fuoco il ruolo svolto dalla legge di apertura dallimento in rapporto a leggi
provenienti da Stati diversi e a norme materiahteaute nello stesso regolamento
comunitario. In tale studio il candidato da provaitima conoscenza delle posizioni
dottrinali e della giurisprudenza, esaminate coriunaacapacita argomentativa, di
padronanza delle tematiche affrontate, di finezzi@rpretativa. Gli altri scritti,
sebbene talora di limitato respiro, contribuisc@ndelineare una figura di studioso
serio e vivamente apprezzabile.

Giudizio collegiale della Commissione

Il candidato e ricercatore confermato di Dirittadeimazionale presso la Il
Facolta di Giurisprudenza dell’Universita degli @tdi Bari. Ha conseguito il titolo
di dottore di ricerca in Diritto internazionale pse I'Universita degli Studi “La
Sapienza” di Roma nel 2004. Tra le pubblicaziomispntate dal candidato, figurano
una monografia, concernente “Il ruolo dellax concursusnel regolamento
comunitario sulle procedure di insolvenza”, e vaarticoli, riguardanti,
prevalentemente, questioni di Diritto internazi@ngkivato, compresa la disciplina
comunitaria della materia, nonché temi inerentia atutela dei diritti umani
fondamentali. Per quanto concerne [lattivita didatt dal 2006 il candidato e
affidatario dell'insegnamento di Diritto internamie privato presso la Il Facolta di
Giurisprudenza dell’'Universita degli Studi di Baticandidato ha inoltre svolto varie
lezioni e seminari presso la stessa Universitdandbito di Corsi di specializzazione
e Master. Il candidato ha svolto brevi periodi dterca all'estero. L’attivita
scientifica e didattica del candidato € congruestda le discipline comprese nel
settore scientifico disciplinare per il quale eadttd la procedura di valutazione ed &
continuativa.

Il candidato presenta una produzione scientificalizeata con cura e con
metodo e ben documentata. Nella monografia affromta tema complesso,
dimostrando profondita di analisi e solidita di @rgentazione, anche se con
un’esposizione talvolta faticosa per il lettore. dandidato merita un giudizio
largamente positivo, anche in considerazione dgllita didattica svolta.

DOTT. COSIMA MILETI
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La Commissione constata che la candidata non hatinv titoli e le
pubblicazioni e, pertanto, procede alla valutazidelesolocurriculum

Giudizio espresso dal Prof. Luigi Condorelli

La candidata, laureata in Giurisprudenza pressamiVétsita di Bari, non
presenta alcun titolo, didattico, scientifico ogdialsiasi altro genere, rilevante per la
presente procedura.

Giudizio espresso dalla Prof. Lara Pineschi

La candidata, laureata in Giurisprudenza pressmiVélsita di Bari, non
presenta alcun titolo, didattico, scientifico ogdialsiasi altro genere, rilevante per la
presente procedura.

Giudizio espresso dal Prof. Francesco Salerno

La candidata, laureata in Giurisprudenza pressamiVéfsita di Bari, non
presenta alcun titolo, didattico, scientifico ogdialsiasi altro genere, rilevante per la
presente procedura.

Giudizio espresso dal Prof. Gian Luigi Tosato

La candidata, laureata in Giurisprudenza pressmiVélfsita di Bari, non
presenta alcun titolo, didattico, scientifico ogdialsiasi altro genere, rilevante per la
presente procedura.

Giudizio espresso dal Prof. Ugo Villani

La candidata, laureata in Giurisprudenza pressamiVéfsita di Bari, non
presenta alcun titolo, didattico, scientifico ogdialsiasi altro genere, rilevante per la
presente procedura.

Giudizio collegiale della Commissione

La candidata, laureata in Giurisprudenza pressmiVéltsita di Bari, non
presenta alcun titolo, didattico, scientifico ogdialsiasi altro genere, rilevante per la
presente procedura.

DOTT. MARIA IRENE PAPA

La Commissione procede alla verifica della cormspenza dei titoli e delle
pubblicazioni presentate dal candidato con quedicati negli elenchi allegati alla
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domanda di partecipazione e precisa che songoséii in considerazione tutti i titoli
e le pubblicazioni corrispondenti a tali elenclehe risultano nel plico.

Giudizio espresso dal Prof. Luigi Condorelli

Attualmente ricercatrice di diritto internazionalell’Universita La Sapienza di
Roma (dal 1° novembre 2007), la candidata, dopergsiswureata presso I'Universita
Federico Il di Napoli nel 1999, ha acquisito untdito di ricerca presso I'Universita
di Firenze nel 2004 ed ha goduto di un assegnielica (dal 2003 al 2007) presso
I'Universita di Roma 1. Ha partecipato a ricerclneéiquipe e ha svolto svariate
attivita didattiche di carattere puntuale su temginazionalistici dal 2003 ad oggi. E
piu volte intervenuta in convegni e seminari edripatutamente frequentato Max
Planck Institutdi Heidelberg per lo svolgimento delle sue ricerch

La produzione scientifica presentata € costituiltre che da due rassegne
sull'attivita dell’Organizzazione Mondiale del Corargio, da tre studi, due dei quali
(un articolo di circa 50 pagine, a carattere prafoaio rispetto alla successiva,
importante monografia di piu di 700) vertono syigarti tra il Consiglio di sicurezza
e la Corte internazionale di giustizia delle Nakiwmite, mentre il terzo € un corposo
saggio (di circa 70 pagine) sulla protezione ditoa.

La monografia € un lavoro di alto livello e di rasp Frutto di una ricerca
accuratissima, che ha comportato lo studio di unbliografia e di una
documentazione monumentali, 'opera analizza camdg accuratezza e in tutte le
sue pieghe uno dei temi piu centrali, delicati englessi del Diritto internazionale
contemporaneo. La candidata (che non ha doti desinmostra piena padronanza
della materia studiata e I'approfondisce criticateerton rigore, giudizio ed
interessanti risultati, iscrivendosi in un indimzznetodologico di scuola ben
assimilato che riesce a sviluppare in modo coerente

Il saggio sulla protezione diplomatica € anch’egso studio stimolante, ben
argomentato e approfondito; la candidata vi conéemin essere attratta dai temi
complessi che si rapportano agli sviluppi piu digativi in corso nella comunita
internazionale e da nuovamente prova di indubbj@gact di ricerca nonché di
analisi critica e ricostruttiva.

La Dott.ssa Papa, pur possedendo una esperienadtiald limitata, va
apprezzata per la sicura rilevanza scientificasdei contributi. Deve essere collocata
in primo piano ai fini della presente analisi comgiza.

Giudizio espresso dalla Prof. Laura Pineschi

La candidata e ricercatore di Diritto internazi@ngresso la Facolta di
Giurisprudenza dell’'Universita “Sapienza” di Rora conseguito il titolo di dottore
di ricerca in Diritto internazionale e dell’Unioneuropea presso I'Universita di
Firenze nel 2004. Tra il 2002 e il 2007, la canthidaa svolto periodi di studio e di
ricerca presso iMax Planck Institute of International and Compavati Law di
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Heidelberg, fruendo, nel 2007, di una borsa di istucbnferita dalDeutscher
Akademischer Austauschdiendtattivita scientifica e didattica della candiaa del
tutto congruente con le discipline comprese ndbeetscientifico-disciplinare per |l
guale ¢ indetta la procedura di valutazione. Pantuconcerne I'attivita didattica, a
partire dal 2003, la candidata ha tenuto alcuni isam nellambito di corsi
universitari di Diritto internazionale presso I'Wersita Sapienza di Roma e, dal
2005, alcune lezioni nelllambito del Master in B commerciale internazionale
presso la stessa Universita. Quanto all’attiviti@rgdica, nel 2003 la candidata ha
diretto un progetto di ricerca nell'ambito di urogetto CNR “Giovani ricercatori”
presso I'Universita Sapienza di Roma e, nello stesso, ha presentato a Siena una
relazione all*Incontro di studio tra giovani cufio delle materie
internazionalistiche”. Nel 2003 e nel 2006 la cdath e stata componente di progetti
di ricerca finanziati con fondi di Ateneo dellUmiksita Sapienza di Roma. Tra le
pubblicazioni presentate dalla candidata, figuran@mpia monografia, concernente
“I rapporti tra la Corte Internazionale di Giusaiz il Consiglio di Sicurezza”, 2006,
e vari articoli, in italiano, riguardanti, prevatemente, questioni di Diritto e
organizzazione internazionale. Tutti i contributegentati hanno una collocazione
editoriale di sicura rilevanza e di ampia diffusgtorall'interno della comunita
scientifica.

La produzione della candidata € concentrata peet@inente su alcuni settori
del Diritto internazionale; tuttavia, nel loro colagso, i titoli prodotti rivelano rigore
metodologico, nonché capacita di analisi e di aeyuawione. In particolare, la
monografia, dettagliata e approfondita, ricca fdrnmenti al dibattito dottrinale e alla
prassi internazionale, spicca per solidita d’'impsae per valutazioni critiche di
tematiche assai complesse e denota ottime casestg@natiche e propositive.

Giudizio espresso dal Prof. Francesco Salerno

La candidata, laureatasi nel 1999 in Economia,omseguito il titolo di dottore
di ricerca nel 2004. E stata assegnista di ricereaso 'Universita degli Studi di
Roma “Sapienza” dal 1° gennaio 2003 al 31 genn@@y2 Dal 1° novembre 2007 &
ricercatrice di Diritto internazionale presso lassta Universita. Ha svolto numerosi
soggiorni di studio all’'estero ed € stata respoihsald un progetto scientifico CNR.
Ha limitate esperienze didattiche.

Nei suoi principali scritti I'autrice mostra unastante attenzione a studiare il
rispetto degli obblighierga omnesttraverso il “filtro” delle procedure azionabili
nell’ordinamento internazionale e, dunque, a ricoste il ruolo. Nellimponente
monografia su “l rapporti tra la Corte internazilendi giustizia e il Consiglio di
sicurezza” l'attenzione e posta sul modo in cueragiscono, in relazione a tali
obblighi, la funzione giurisdizionale (in materiantenziosa e consultiva) della prima
e la funzione politica — ma giuridicamente condiata — del secondo. L’autrice, con
un’ampia disamina della prassi e della letteratarargomento ed anche incedendo
su profili talora molto marginali, cerca di individre se ed in che misura nell’'ambito
del’ONU siano in parte colmati (o colmabde jure condenda limiti afferenti alla

23



certezza ed alla effettivita degli obblighi in eganm ragione della tradizionale
struttura anorganica della societa internaziorérallelamente si sviluppa 'analisi
di un possibile modello di relazioni tra i due angarincipali delle Nazioni Unite.
Per ragioni di aderenza al dato reale, le soluzrahicate non sempre sono composte
in una logica unitaria di certezza giurisdizionalel diritto (in particolare con
riferimento all’attuazione della sentenza internaaie), ma questo obiettivo resta
comungue quello privilegiato nell’attuale assettel diritto internazionale con
argomentazioni dense di implicazioni ed anche aatilspunti interessanti.

La candidata evidenzia capacita di orientamentoa@alisi rispetto a fenomeni
giuridici estremamente complessi pervenendo a swiugeneralmente equilibrate
sul piano scientifico; pertanto il giudizio e langante positivo.

Giudizio espresso dal Prof. Gian Luigi Tosato

Dottore di ricerca in Diritto internazionale e dghione Europea nel 2004
presso I'Universita di Firenze, titolare di un agse di ricerca nell’Universita
“Sapienza” di Roma nel periodo 2003-2006, e dalenare 2007 ricercatrice presso
guesta medesima Universita. Ha collaborato a vagetti di ricerca di cui e stato €
responsabile scientifico il Prof. Paolo Picone.ddalto un’intensa attivita didattica e
seminariale nell’ambito di corsi universitari, Maste Scuole di specializzazione,
occupandosi di vari argomenti di Diritto internazae pubblico e organizzazione
internazionale. Ha effettuato ripetuti soggiorni ddudio e ricerca presso Max
Planck Institutdi Heidelberg.

Le pubblicazioni della candidata comprendono uniammonografia sui
rapporti tra Consiglio di Sicurezza dellONU e Gorinternazionale di Giustizia,
alcuni lavori minori tra i quali spicca il saggin tema di protezione diplomatica,.
Diritti umani e obblighierga omnes.La monografia esamina in maniera compiuta ed
articolata i rapporti tra Consiglio di Sicurezz&erte Internazionale di Giustizia alla
luce delle norme, della giurisprudenza e dei dibatbttrinali. Vengono analizzati in
particolare gli aspetti sinergici (ma anche di ks conflitto) tra questi due organi
in ordine al mantenimento della pace e della skzae internazionale e
allaccertamento e alla repressione dei criminitafiumanita. Si tratta di un lavoro
di grande respiro che affronta temi centrali peCtanunita internazionale e il suo
diritto; e questo lo fa sulla base di una indagipprofondita, con rigore di metodo e
spunti originali anche sulle prospettide jure condendairca le funzioni della CIG.

Le notevoli qualita della candidata e la sua peabtn scientifica trovano
conferma nel saggio sulla protezione diplomaticacsessivo alla monografia. Qui Si
delinea una ricostruzione del classico istituta dlice degli sviluppi del Diritto
internazionale in tema di diritti umani e obbligarga omnes In definitiva, le
pubblicazioni della candidata meritano un giudinolto positivo.

Giudizio espresso dal Prof. Ugo Villani
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La candidata ha conseguito il dottorato di ricercdiritto internazionale e
dell’'Unione europea presso I'Universita di Firemzdal 2007 e ricercatore di Diritto
internazionale nell’Universita di Roma “La Sapiehzaella quale ha svolto una
limitata attivita didattica. Ha partecipato a varieerche, con soggiorni di studio
anche presso prestigiose istituzioni straniere. I8igporoduzione scientifica che
I'attivita didattica della Dott.ssa Papa sono piaeate congruenti con le discipline di
IUS/13; le pubblicazioni hanno una collocazionetadhle di sicura rilevanza e di
ampia diffusione nella comunita scientifica. Prégama monografia sui rapporti tra
la Corte internazionale di giustizia e il Consigtlo sicurezza, tre articoli (due dei
quali collegati al tema monografico), nonché dissegne.

La produzione scientifica della candidata, per ¢maoncentrata solo su alcuni
temi di diritto internazionale “pubblico”, mostra@ezzabili qualita di seria studiosa.
Spicca, in particolare, la ponderosa monografidlanguale il difficile tema dei
rapporti tra I'organo politico avente la responibiprimaria per il mantenimento
della pace e il principale organo giudiziario d@eNU e affrontato in tutti i suoi
aspetti problematici, analizzando in maniera cagglla prassi e la giurisprudenza. La
candidata offre importanti spunti critici persongropone soluzioni, anchae iure
condendg equilibrate, mostra padronanza nel metodo diisingiuridica e riesce a
inquadrare la sua ricerca in una dimensione di anm@spiro, pervenendo a una
sistemazione armoniosa e coerente della materiaal@l scritti confermano le sue
indubbie doti di studiosa matura.

Giudizio collegiale della Commissione

La candidata e ricercatore di Diritto internazi@ngiresso la Facolta di
Giurisprudenza dell’'Universita “Sapienza” di Roria conseguito il titolo di dottore
di ricerca in Diritto internazionale e dell’Unioneuropea presso I'Universita di
Firenze nel 2004. Per quanto concerne lattivitdattica, a partire dal 2003, la
candidata ha tenuto alcuni seminari nell’'ambito cdrsi universitari di Diritto
internazionale presso I'Universita Sapienza di Ragnadal 2005, alcune lezioni
nel’ambito del Master in Diritto commerciale int@zionale presso la stessa
Universita. Quanto all’attivita scientifica, nel@®la candidata ha diretto un progetto
di ricerca nell'ambito di un progetto CNR “Giovamcercatori” presso I'Universita
Sapienza di Roma. Tra il 2002 e il 2007, la candidiea svolto periodi di studio e di
ricerca presso iMax Planck Institute of International and Compavati Law di
Heidelberg, fruendo, nel 2007, di una borsa di istucbnferita dalDeutscher
Akademischer AustauschdienSira le pubblicazioni presentate dalla candidata,
figurano un’ampia monografia, concernente “I rapipwa la Corte Internazionale di
Giustizia e il Consiglio di Sicurezza” e vari adi riguardanti, prevalentemente,
guestioni di Diritto e organizzazione internazi@allutti i contributi presentati
hanno una collocazione editoriale di sicura rileazar di ampia diffusione all'interno
della comunita scientifica. L’attivita scientifice didattica della candidata é
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congruente con le discipline comprese nel settoensfico disciplinare per il quale
e indetta la procedura di valutazione ed e contivaa

La produzione scientifica della candidata affrontan rigore di metodo e
competenza, temi centrali che si rapportano agligpi piu significativi del Diritto
internazionale. La monografia si qualifica come lagoro di alto livello ed e
sostenuta da una ricerca imponente di prassi eirdottLe analisi, sempre
ampiamente argomentate, si fanno apprezzare amrhehfarezza espositiva. Pur in
presenza di una limitata attivita didattica, ladidata merita un giudizio nettamente
positivo.
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UNIVERSITA DEGLI STUDI DI BARI

VALUTAZIONE COMPARATIVA AN.1 POSTO DI PROFESSORE
ASSOCIATO FACOLTA'’ DI GIURISPRUDENZA (SEDE DI TARANO)
SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE IUS/13 BANDITO COBN.R. N. 8996
DEL 26/08/2008, IL CUI AVVISO E' STATO PUBBLICATONELLA G.U.
DELLA REPUBBLICA IV SERIE SPECIALE “CONCORSI ED ESW" N. 55
DEL 15/07/2008 (I TORNATA 2008)

TERZA RIUNIONE

Il giorno 4 settembre 2012 alle ore 8,15 presdoiplartimento di Scienze Politiche,
corso Italia 23, Ill piano, si e riunita la Comm@@®e giudicatrice della procedura di
valutazione comparativa come sopra indicata, nomioan decreto rettorale n. 1739
del 18/04/2012, pubblicato nella Gazzetta Ufficialella Repubblica - IV Serie
Speciale “Concorsi ed Esami” n. 35 dell'8/05/20p2r procedere alla discussione
sulle pubblicazioni scientifiche presentate daidwdati.

Risultano presenti i seguenti commissari:

Prof. Ugo VILLANI - Presidente
Prof. Laura PINESCHI - Segretario
Prof. Luigi CONDORELLI

Prof. Francesco SALERNO

Prof. Gian Luigi TOSATO

La Commissione stabilisce che i candidati sarartmantati per la discussione dei
titoli scientifici secondo l'ordine alfabetico. Aini dello svolgimento della prova
didattica, la Commissione predispone, per ogni ickatd, cinque argomenti racchiusi
in altrettante buste; il candidato ne estrarra réestve e ne scegliera uno che sara
oggetto della sua prova didattica da svolgersirdddopo la scelta del tema.

Ogni commissario redige un numero di tracce pamwhero dei candidati. Ogni
traccia viene inserita in buste tra loro identicie vengono sigillate e siglate dai
singoli componenti la Commissione.

Alle ore 9.30 il Presidente fa entrare i candicdaprocede all'identificazione degli
stessi. Dopo l'identificazione risultano presergeguenti candidati:

Dott. Anna GARDELLA — CI S6188199 rilasciata a Mia29/10/2011

Dott. Ivan INGRAVALLO — CI AO0345371 rilasciata aaB il 14/10/2008
Dott. Antonio LEANDRO — Cl AO6073822 rilasciata amil 25/11/2009
Dott. Maria Irene PAPA — passaporto n. AA391058gaiata il 4/06/2009

Risultano assenti i candidati:
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Dott. Andrea CARLEVARIS
Dott.ssa Cosima MILETI

La Commissione procede alla discussione dei swéntifici della candidata Dott.ssa
Anna GARDELLA, che ha inizio alle ore 10,15.

Gli argomenti trattati sono:

- volonta delle parti e tutela dei terzi nelle gararfmanziarie;

- contrasto alle attivita di terrorismo e tutela deliberta di associazione e di
religione;

- limiti dell’'autonomia negoziale nella legge appbda alle garanzie finanziarie;

- autonomia privata, limite dell’ordine pubblico erme di applicazione necessaria;

- coordinamento tra le fonti di diritto dell’'UnionauEbpea e fonti convenzionali.

Dopo la discussione la stessa candidata, Dott.asa &ARDELLA, viene invitata a
scegliere, secondo le modalita stabilite dalla Cssione, il tema per la prova
didattica.

| temi sorteggiati sono i seguenti:

1) Il riconoscimento degli Stati;
2) La tutela dei diritti fondamentali nell’'UnionauEbpea dopo la riforma di Lisbona;
3) La responsabilita internazionale dello Statoietti dell’individuo.

La candidata sceglie come argomento per la pralattita il seguente tema:
La tutela dei diritti fondamentali nell’'Unione Eyoea dopo la riforma di Lisbona.
Il Presidente apre le buste e legge i due temisooteggiati dalla candidata:

1) Il respingimento in mare di immigrati clandestamche alla luce della sentenza
CEDU del 23 febbraio 2012 sul cadosi Jamaa e altric. Italia ;
2) Il forum necessitatisel diritto internazionale privato europeo.

Il Presidente, pertanto, comunica alla medesimalidata che lo svolgimento della
prova didattica avverra il giorno 5 settembre 204l ore 10.55 presso |l
Dipartimento di Scienze Politiche, Aula “A.F. Paree

Il Presidente, dopo aver fatto uscire dall’aularegenti, invita ogni componente a
formulare il giudizio individuale nonché quello tEmiale della Commissione nei
riguardi della predetta candidata, come da allegatoche fa parte integrante del
presente verbale.
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La Commissione procede alla discussione dei tgolentifici del candidato Dott.
Ivan INGRAVALLO, che ha inizio alle ore 11,15.

Gli argomenti trattati sono:

- il valore delle “black lists” dinanzi ai giudici mebnali e internazionali;

- competenze della Corte di Giustizia dell’'Unionecg@a nell’'ex terzo pilastro e
Trattato di Lisbona;

- amministrazioni territoriali: il consenso dello ftaterritoriale e rilevanza
giuridica della volonta popolare;

- amministrazioni territoriali: natura e limiti deoteri del’ONU,;

- misure atipiche del Consiglio di sicurezza e lastjoee dei poteri impliciti.

Dopo la discussione lo stesso candidato, Dott. INBRAVALLO, viene invitato a
scegliere, secondo le modalita stabilite dalla Cssione, il tema per la prova
didattica.

| temi sorteggiati sono i seguenti:

1) Gli obblighi internazionalerga omnesanche con riferimento alla sentenza CIG
del 20 luglio 2012 nel cadgelgioc. Senegal

2) Il principio di sussidiarieta nel diritto dellitbone Europea ;

3) La responsabilita internazionale degli Statigugrleciti.

Il candidato sceglie come argomento per la prodattica il seguente tema:

Il principio di sussidiarieta nel diritto dell’'Unie Europea.

Il Presidente apre le buste e legge i due temisooteggiati dal candidato:

1) La litispendenza estera ;
2) La successione degli Stati ai trattati interoaali.

Il Presidente, pertanto, comunica al medesimo catadiche lo svolgimento della
prova didattica avverra il giorno 5 settembre 204l ore 11,50 presso |l
Dipartimento di Scienze Politiche, Aula “A.F. Paree

Il Presidente, dopo aver fatto uscire dall’aularegenti, invita ogni componente a
formulare il giudizio individuale nonché quello tEmgiale della Commissione nei
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riguardi del predetto candidato, come da allegatd rche fa parte integrante del
presente verbale.

La Commissione procede alla discussione dei tgolentifici del candidato Dott.
Antonio LEANDRO, che ha inizio alle ore 12,05.

Gli argomenti trattati sono:

- l'opponibilita ai terzi della cessione del creddalla Convenzione di Roma al
regolamento Roma |;

- tutela dei diritti umani e principio di effettivita

- valore delle sentenze emesse dalla Corte europegiriie del’'uomo alla luce
della giurisprudenza costituzionale;

- diritto di accesso alla Corte di giustizia dell'dne europea,;

- principio di territorialita della legge processuale

Dopo la discussione lo stesso candidato, Dott. inttEANDRO, viene invitato a
scegliere, secondo le modalita stabilite dalla Cossione, il tema per la prova
didattica.

| temi sorteggiati sono i seguenti:

1) Il problema delle qualificazioni nel diritto emnazionale privato ;

2) La nozione di « giurisdizione » nell’art. 1 CERdche in riferimento alla sentenza
7 luglio 2011 nel casAl Jeddac. Regno Unitg

3) La dottrina dei controlimiti e la sua applicatilal diritto dell’Unione Europea.

Il candidato sceglie come argomento per la prodattica il seguente tema:

Il problema delle qualificazioni nel diritto inteamionale privato.

Il Presidente apre le buste e legge i due temisooteggiati dal candidato:

1) Le autorizzazioni alluso della forza del Cormisigdi sicurezza delle Nazioni
Unite;

2) La soggettivita delle organizzazioni internazlbn

Il Presidente, pertanto, comunica al medesimo dataiche lo svolgimento della

prova didattica avverra il giorno 5 settembre 204 ore 12,45 presso |l
Dipartimento di Scienze Politiche, Aula “A.F. Paree
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Il Presidente, dopo aver fatto uscire dall’aularegenti, invita ogni componente a
formulare il giudizio individuale nonché quello tEmiale della Commissione nei
riguardi della predetta candidata, come da allegatoche fa parte integrante del
presente verbale.

La Commissione procede alla discussione dei swéntifici della candidata Dott.ssa
Maria Irene PAPA, che ha inizio alle ore 12,55.

Gli argomenti trattati sono:

- controllo diffuso sulla legittimita delle decisiodel Consiglio di sicurezza,

- Corte internazionale di giustizia come custode alon collettivi e problemi di
coordinamento con altri tribunali internazionali;

- protezione diplomatica e cittadinanza europea,

- l'interesse ad agire in rapporto con la nozioneatroversia internazionale;

- Consiglio di sicurezza e tutela dei diritti umani.

Dopo la discussione la stessa candidata, Dott.ss&aNtene PAPA, viene invitata a
scegliere, secondo le modalita stabilite dalla Cssione, il tema per la prova
didattica.

| temi sorteggiati sono i seguenti:

1) Portata e limiti della competenza dell’'Unione@ea a concludere trattati;

2) Limiti all'efficacia della legge straniera ;

3) L'immunita dalla giurisdizione degli Stati stian nella giurisprudenza della
Corte europea dei diritti del’'uomo anche alla lgde#la sentenza del 29 giugno 2011
(casoSabeh el Leit. Francia).

La candidata sceglie come argomento per la pralettita il seguente tema:

L’'immunita dalla giurisdizione degli Stati strariigrella giurisprudenza della Corte
europea dei diritti del’'uomo anche alla luce dekatenza del 29 giugno 2011 (caso
Sabeh el Lei€. Francia).

Il Presidente apre le buste e legge i due temisooteggiati dalla candidata:

1) La codificazione del diritto internazionale ;
2) La competenza delle Regioni italiane ad attoafdighi internazionale.

Il Presidente, pertanto, comunica alla medesimalidata che lo svolgimento della
prova didattica avverra il giorno 5 settembre 204 ore 13,55 presso |l
Dipartimento di Scienze Politiche, Aula “A.F. Paree
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Il Presidente, dopo aver fatto uscire dall’aularegenti, invita ogni componente a
formulare il giudizio individuale nonché quello tEmiale della Commissione nei
riguardi della predetta candidata, come da allegatd che fa parte integrante del
presente verbale.

La seduta e tolta alle ore 17,50.
Letto, approvato e sottoscritto.

La Commissione:

Prof. Ugo VILLANI - Presidente
Prof. Laura PINESCHI - Segretario
Prof. Luigi CONDORELLI

Prof. Francesco SALERNO

Prof. Gian Luigi TOSATO

32



ALLEGATO AL VERBALE N. 3
ALL.1

DOTT.SSA ANNA GARDELLA

Giudizio espresso dal Prof. Luigi CONDORELLI

Nella discussione dei titoli la candidata da praliapadronanza quanto ai temi
sollevati e propone osservazioni ben argomenta@ngincenti con riferimento agli
aspetti, anche molto complessi, relativi al Dirititernazionale privato.

Giudizio espresso dalla Prof. Laura PINESCHI

Nella discussione di questioni attinenti alla maadig, la candidata espone in modo
chiaro, sviluppando argomentazioni persuasivenli t@lativi alla tutela dei diritti
umani nel contrasto al terrorismo internazional@gemo esposti con maggiori
esitazioni.

Giudizio espresso dal Prof. Francesco SALERNO

La candidata conferma nella discussione la proméasibilita e capacita a
commisurare in modo coerente dati della prassiagigunormativo rispetto ai temi
trattati.

Giudizio espresso dal Prof. Gian Luigi TOSATO

La candidata dimostra una conoscenza approfoneita darie questioni, con una
sensibilita prevalente per i problemi di caratteostanziale rispetto alle tematiche
generali e di principio.

Giudizio espresso dal Prof. Ugo VILLANI
La candidata discute con chiarezza e padronanzsirando particolare sensibilita

per le problematiche operative sottese alla regetaazione giuridica delle tematiche
esaminate, offrendo argomenti ben equilibrati.
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Giudizio collegiale della Commissione:

La candidata dimostra di saper affrontare con paairpa specialmente le questioni di
diritto internazionale privato, rivelando una peotare sensibilita per gli interessi
sostanziali in gioco.

DOTT. IVAN INGRAVALLO

Giudizio espresso dal Prof. Luigi CONDORELLI

Nella discussione dei titoli il candidato reagismn prontezza, vivacita e capacita
dialettiche alle domande poste argomentando in enanntelligente e presentando
osservazioni interessanti, anche se non sempraegsvs.

Giudizio espresso dalla Prof. Laura PINESCHI

Il candidato discute gli argomenti proposti dimastto un’approfondita conoscenza
della prassi degli Stati e delle Nazioni Unite, lamalla luce degli sviluppi piu
recenti. Apprezzabile € la capacita di replicate akservazioni della Commissione
Su questioni di carattere generale.

Giudizio espresso dal Prof. Francesco SALERNO

Nel colloquio il candidato, con scioltezza espwgsitida prova di piena padronanza
degli argomenti affrontati, sia pure privilegiando profili di organizzazione
internazionale rispetto a quelli di diritto intemnanale.

Giudizio espresso dal Prof. Gian Luigi TOSATO

Discute in modo chiaro e vivace, inquadrando benquestioni sia sotto il profilo
sistematico sia riguardo alle situazioni concrete.

Giudizio espresso dal Prof. Ugo VILLANI

La discussione mette in luce viva capacita diglettidel candidato, solidita
dell’argomentazione e ottima conoscenza ancheideaepenti sviluppi delle materie
trattate.

Giudizio collegiale della Commissione:
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Il candidato discute gli argomenti proposti con rjgezza, vivacita, padronanza e
capacita dialettica, privilegiando i profili di agizzazione internazionale.

DOTT. ANTONIO LEANDRO

Giudizio espresso dal Prof. Luigi CONDORELLI

Nella discussione dei titoli il candidato mostrampe padronanza nella trattazione
dei temi proposti, presentando con spigliatezzgiore e brillante eloquio
osservazioni sempre interessanti e stimolanti.

Giudizio espresso dalla Prof. Laura PINESCHI
Il candidato dialoga con la Commissione dimostranda conoscenza approfondita
di diversi settori del diritto internazionale. Ljssizione € sempre agile, chiara e

convincente.

Giudizio espresso dal Prof. Francesco SALERNO

Il candidato, discutendo in modo complesso ma coa svolgimento lineare e
rigoroso su vari argomenti di Diritto internazioaa& di Diritto internazionale privato,
mostra piena capacita sistematica e autonomiaudizip.

Giudizio espresso dal Prof. Gian Luigi TOSATO

Il candidato discute con padronanza e lucidita edejjuestioni trattate, che
approfondisce in modo analitico e con grande sraae

Giudizio espresso dal Prof. Ugo VILLANI

Il candidato discute con vivacita, chiarezza e padnza delle categorie giuridiche,
proponendo anche interessanti soluzamjure condendo

Giudizio collegiale della Commissione:

Il candidato discute con padronanza, notevole affec espositiva e rigore
sistematico, sviluppando interessanti osservazinonede lege ferenda
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DOTT. MARIA IRENE PAPA

Giudizio espresso dal Prof. Luigi CONDORELLI

Nella discussione dei titoli la candidata mostranpi padronanza delle tematiche
evocate e capacita di sviluppare analisi ben argtates esprimenti sensibilita per le
tendenze che si sviluppano nella comunita inteameae.

Giudizio espresso dalla Prof. Laura PINESCHI

La candidata conferma la conoscenza approfonditéede trattati e 'autonomia di
giudizio dimostrate nelle sue pubblicazioni. Laedd delle proprie convinzioni e
sostenuta con garbata determinazione.

Giudizio espresso dal Prof. Francesco SALERNO

La candidata discute con piena padronanza dei trathati, argomentando in modo
esteso e piano anche se non sempre in maniergesttan

Giudizio espresso dal Prof. Gian Luigi TOSATO

La candidata si fa notevolmente apprezzare peruka esposizione chiara ed
approfondita, per andare alla sostanza di probbemirali nel diritto internazionale e
per I'approccio critico generalmente seguito.

Giudizio espresso dal Prof. Ugo VILLANI

La candidata mostra capacita di argomentazioneqcittv di esposizione e viva
sensibilita per le tendenze in atto nella giurigignza internazionale, difendendo
efficacemente le proprie tesi.

Giudizio collegiale della Commissione:

La candidata conferma con chiarezza espositiva mpiaa conoscenza degli
argomenti proposti, illustrando criticamente lelpeonatiche inerenti ai temi trattati.
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UNIVERSITA DEGLI STUDI DI BARI

VALUTAZIONE COMPARATIVA A N.1 POSTO DI PROFESSORE
ASSOCIATO FACOLTA DI GIURISPRUDENZA (SEDE DI TARATDSETTORE

SCIENTIFICO DISCIPLINARE 1US/13 BANDITO CON D.R. N8996 DEL

26/06/2008, IL CUI AVVISO E STATO PUBBLICATO NELA G.U. DELLA

REPUBBLICA IV SERIE SPECIALE “CONCORSI ED ESAMI” N55 DEL

15/07/2008 (I TORNATA 2008)

QUARTA RIUNIONE

Il giorno 5 settembre 2012 alle ore 10,30 pres&nphartimento di Scienze Politiche,
corso Italia 23, Ill piano, si e riunita la Comm@@®e giudicatrice della procedura di
valutazione comparativa come sopra indicata, nomioan decreto rettorale n. 1739
del 18/04/2012, pubblicato nella Gazzetta Ufficialella Repubblica - IV Serie

Speciale “Concorsi ed Esami” n. 35 dell’'8/05/20%2,procedere allo svolgimento
della prova didattica dei candidati.

Risultano presenti i seguenti commissari:

Prof. Ugo VILLANI - Presidente
Prof. Laura PINESCHI - Segretario
Prof. Luigi CONDORELLI

Prof. Francesco SALERNO

Prof. Gian Luigi TOSATO

Sulla base dell’orario stabilito alle ore 10,55e\pa identificazione da parte del
Presidente, viene invitata a sostenere la provaatiitd la Dott.ssa Anna
GARDELLA che tiene la lezione sul tema prescelidrno precedente:

La tutela dei diritti fondamentali nell’'Unione Eyoea dopo la riforma di Lisbona.

Il Presidente, dopo aver fatto uscire dall’aularesenti, invita ogni componente a
formulare il giudizio individuale nonché quello Egiale della Commissione nei
riguardi del predetto candidato, come da allegafio ane fa parte integrante del
presente verbale.

Sulla base dell’orario stabilito alle ore 11,50e\pa identificazione da parte del
Presidente, viene invitato a sostenere la provattiia il Dott. Ivan INGRAVALLO
che tiene la lezione sul tema prescelto il giorrecedente:

Il principio di sussidiarieta nel diritto dell’'Unie Europea.
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Il Presidente, dopo aver fatto uscire dall’aularegenti, invita ogni componente a
formulare il giudizio individuale nonché quello tEmiale della Commissione nei
riguardi del predetto candidato, come da allegafio ane fa parte integrante del
presente verbale.

Sulla base dell’orario stabilito alle ore 12,45e\pa identificazione da parte del
Presidente, viene invitato a sostenere la provattittd il Dott. Antonio LEANDRO
che tiene la lezione sul tema prescelto il giorrecedente:

Il problema delle qualificazioni nel diritto inteamionale privato.

Il Presidente, dopo aver fatto uscire dall’aularesenti, invita ogni componente a
formulare il giudizio individuale nonché quello tEmiale della Commissione nei
riguardi del predetto candidato, come da allegafio ane fa parte integrante del
presente verbale.

Sulla base dell’orario stabilito alle ore 13.55e\pa identificazione da parte del
Presidente, viene invitata a sostenere la provattiid la Dott.ssa Maria Irene PAPA
che tiene la lezione sul tema prescelto il giorrexpdente:

L’'immunita dalla giurisdizione degli Stati stranierella giurisprudenza della Corte
europea dei diritti dell'uomo anche alla luce dekatenza del 29 giugno 2011 (caso
Sabeh el Lei€. Francia).

Il Presidente, dopo aver fatto uscire dall’aularesenti, invita ogni componente a
formulare il giudizio individuale nonché quello tEmiale della Commissione nei
riguardi del predetto candidato, come da allegafio ane fa parte integrante del
presente verbale.

La seduta e tolta alle ore 15,55.
Letto, approvato e sottoscritto.

La Commissione:

Prof. Ugo VILLANI - Presidente
Prof. Laura PINESCHI - Segretario
Prof. Luigi CONDORELLI

Prof. Francesco SALERNO

Prof. Gian Luigi TOSATO
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ALLEGATO AL VERBALE N. 4
ALL.1

DOTT.SSA ANNA GARDELLA

Giudizio espresso dal Prof. Luigi CONDORELLI
La candidata presenta una esposizione piana erdirdiatipo scolastico, che non

appare peraltro del tutto soddisfacente quantstarsatica ed a approfondimento di
alcuni profili centrali della tematica affrontata.

Giudizio espresso dalla Prof. Laura PINESCHI

L’esposizione e chiara e lineare. La capacitardesi € apprezzabile, ma le questioni
giuridiche piu complesse non vengono sempre appdit®in modo adeguato.

Giudizio espresso dal Prof. Francesco SALERNO

La candidata svolge la lezione in modo piano edhanapprofondito su talune
problematichale lege ferenddell’argomento.

Giudizio espresso dal Prof. Gian Luigi TOSATO

Esposizione lineare, ben schematizzata, solo ie pi@dicata al dopo Lisbona.
Giudizio espresso dal Prof. Ugo VILLANI

La lezione e svolta in maniera generalmente lineam@rdinata e la trattazione é
complessivamente esauriente, anche se qualchdcasppbrtante avrebbe meritato
maggiore approfondimento.

Giudizio collegiale della Commissione:

L’esposizione e chiara, lineare e ben schematizmatale questioni giuridiche piu
complesse non vengono sempre approfondite in mdeguato.
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DOTT. IVAN INGRAVALLO

Giudizio espresso dal Prof. Luigi CONDORELLI

Il candidato svolge una buona lezione presentatacbiarezza ed efficacia e dando
prova di notevole capacita didattica. Tratta il &eim chiave dei dati normativi, senza
riferimenti alla prassi ma dando opportunamenteadei risvolti politici.

Giudizio espresso dalla Prof. Laura PINESCHI

L’esposizione € brillante e le questioni trattatéis ben scandite. Particolarmente
apprezzabile € la considerazione del dato normatileoluce della giurisprudenza,
della dottrina e delle piu recenti evoluzioni dellinamento giuridico dell’lUnione
Europea. Il giudizio &€ pienamente positivo.

Giudizio espresso dal Prof. Francesco SALERNO

Il candidato svolge la lezione in modo sicuro eficate, con chiarezza e piena
padronanza dei dati normativi e dei relativi proml@pplicativi.

Giudizio espresso dal Prof. Gian Luigi TOSATO

Lezione svolta in modo chiaro, vivace ed esaurjahteandidato dimostra notevoli
capacita didattiche.

Giudizio espresso dal Prof. Ugo VILLANI

La lezione & molto ben strutturata, collocando émé& nel sistema generale
dell’Unione Europea. Lo svolgimento si segnala patevole chiarezza e vivacita e
per capacita di coinvolgimento, risultando di eskamgefficacia didattica.

Giudizio collegiale della Commissione:

L’esposizione, brillante e ben strutturata, si fpr@zzare per la notevole efficacia
didattica e si segnala per I'attenta presa in c@nazione dei dati normativi.

DOTT. ANTONIO LEANDRO

Giudizio espresso dal Prof. Luigi CONDORELLI
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Il candidato svolge in modo fluido e con linguagdimpido una lezione ben
strutturata e ricca di osservazioni interessam@ndd prova di padronanza sul tema,
pur se la trattazione di tipo classico pecca desswa astrattezza.

Giudizio espresso dalla Prof. Laura PINESCHI

Il candidato illustra il tema prescelto in moddlante, dimostrando padronanza della
materia. Suscita perplessita I'esposizione molfnda e serrata che, coniugata alla
scarsita di esempi concreti, incide negativameulita shiarezza dell’esposizione.

Giudizio espresso dal Prof. Francesco SALERNO

Il candidato svolge una densa lezione con ampidzaaalisi e di approfondimento
teorico.

Giudizio espresso dal Prof. Gian Luigi TOSATO

Esposizione nitida, incalzante, approfondita, coma umpostazione marcatamente
teorica.

Giudizio espresso dal Prof. Ugo VILLANI

Il candidato imposta la lezione in maniera bentstrata e con un ampio impianto
teorico; lo svolgimento e esauriente, vivace eitade.

Giudizio collegiale della Commissione:

Esposizione nitida, incalzante, approfondita, pw eon una impostazione
marcatamente teorica e astratta.

DOTT.SSA MARIA IRENE PAPA

Giudizio espresso dal Prof. Luigi CONDORELLI
La candidata propone una esposizione garbata el t®n priva di qualche spunto

critico. Ricostruisce correttamente gli indirizziugsprudenziali e ne mette in
evidenza in modo adeguato I'evoluzione.
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Giudizio espresso dalla Prof. Laura PINESCHI
La candidata espone in modo chiaro il tema prescbln evidenziando gli aspetti

controversi della giurisprudenza della Corte eusopeffrendo interessanti spunti di
riflessione sui limiti dell’approccio metodologickei giudici di Strasburgo.

Giudizio espresso dal Prof. Francesco SALERNO

La candidata svolge la lezione analizzando, in mmdao e talora anche critico, gli
aspetti salienti della giurisprudenza CEDU sull@rgento.

Giudizio espresso dal Prof. Gian Luigi TOSATO

La candidata svolge la lezione in modo chiaro emumgsnte, con qualche spunto
critico di sicuro interesse.

Giudizio espresso dal Prof. Ugo VILLANI

L’'impostazione € pienamente corretta e il tema i@ugwato con un approfondito
esame della giurisprudenza, non privo di annotaziotiche; 'esposizione € piana e
scorrevole.

Giudizio collegiale della Commissione:

La candidata svolge la lezione analizzando, in n@edoo, esauriente e talora anche

critico, gli aspetti salienti degli indirizzi giwprudenziali della Corte europea
sull’argomento.
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UNIVERSITA DEGLI STUDI DI BARI

VALUTAZIONE COMPARATIVA A N.1 POSTO DI PROFESSORE
ASSOCIATO FACOLTA DI GIURISPRUDENZA (SEDE DI TARANOD)
SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE IUS/13 BANDITO COD.R. N. 8996
DEL 26/08/2008, IL CUI AVVISO E' STATO PUBBLICATO NELLA G.U.
DELLA REPUBBLICA IV SERIE SPECIALE “CONCORSI ED ESW” N. 55
DEL 15/07/2008 (I TORNATA 2008)

QUINTA RIUNIONE

Il giorno 5 settembre 2012 alle ore 16,00 presdaiartimento di Scienze Politiche,

corso Italia 23, Ill piano, si e riunita la Comm@@®e giudicatrice della procedura di
valutazione comparativa come sopra indicata, nomioan decreto rettorale n. 1739
del 18/04/2012, pubblicato nella Gazzetta Ufficialella Repubblica - IV Serie

Speciale “Concorsi ed Esami” n. 35 dell'8/05/20p2r procedere alla valutazione
comparativa dei candidati ai fini della individuaze degli idonei.

Risultano presenti i seguenti commissari:

Prof. Ugo VILLANI - Presidente
Prof. Laura PINESCHI - Segretario
Prof. Luigi CONDORELLI

Prof. Francesco SALERNO

Prof. Gian Luigi TOSATO

La Commissione, dopo attenta rilettura dei giuchdividuali e collegiali relativi ai
titoli, alla discussione sulle pubblicazioni sciGohe e alla prova didattica dei
candidati, formula il seguente giudizio complessivo

Dott.ssa Anna GARDELLA

Molte pubblicazioni presentate dalla candidata sapmarse in sedi prestigiose,
anche straniere. La monografia € ben impostatajmdenta ampia conoscenza e si fa
apprezzare per la visione comparativistica, la relziea espositiva e gli spunti
ricostruttivi di indubbio interesse. La candidateerita un giudizio largamente
positivo, considerata anche l'intensa attivita ttida e scientifica condotta in Italia e
all’estero, sebbene la sua produzione sia orienpagwvalentemente, su un settore di
carattere specialistico.

Nella discussione sui titoli e le pubblicazioni,dandidata dimostra di saper
affrontare con padronanza specialmente le queddiadiritto internazionale privato,
rivelando una particolare sensibilita per gli iet&si sostanziali in gioco.
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Quanto alla prova didattica, I'esposizione € chiing@are e ben schematizzata,
ma le questioni giuridiche piu complesse non veogeempre approfondite in modo
adeguato.

La valutazione finale della candidata € complesseste positiva.

Dott. lvan INGRAVALLO

La produzione scientifica del candidato, pur noseado molto ampia, Si
segnala per serieta di ricerca, chiarezza espasiivcapacita di descrivere e
ricostruire i fenomeni analizzati in modo lineaié. candidato dimostra altresi
un’approfondita conoscenza della prassi, criticameranalizzata, e rigore
metodologico che gli consentono di pervenire a z"ohi equilibrate. L'intensa
attivita didattica e i titoli presentati confermaitayiudizio largamente positivo sul
candidato.

Quanto alla discussione sui titoli e le pubblicaziol candidato analizza gl
argomenti proposti con prontezza, vivacita, padmanae capacita dialettica,
privilegiando i profili di organizzazione internanale.

Per quel che riguarda la prova didattica, I'espoee, brillante e ben
strutturata, si fa apprezzare per la notevole &tfac didattica e si segnala per l'attenta
presa in considerazione dei dati normativi.

La valutazione finale del candidato € ampiamentatipa.

Dott. Antonio LEANDRO

Il candidato presenta una produzione scientificalizeata con cura e con
metodo e ben documentata. Nella monografia affromta tema complesso,
dimostrando profondita di analisi e solidita di @rgentazione, anche se con
un’esposizione talvolta faticosa per il lettore. dandidato merita un giudizio
largamente positivo, anche in considerazione dgllita didattica svolta.

Il candidato discute i titoli e le pubblicazioni rcgpadronanza, notevole
efficacia espositiva e rigore sistematico, sviluppainteressanti osservazioni anche
de lege ferenda

La prova didattica € svolta con un’esposizionadaitincalzante, approfondita,
pur se con una impostazione marcatamente teoastrata.

La valutazione finale € complessivamente positiva.

Dott.ssa Maria Irene PAPA

La produzione scientifica della candidata affrontan rigore di metodo e
competenza, temi centrali che si rapportano agligpi piu significativi del Diritto
internazionale. La monografia si qualifica come lamoro di alto livello ed e
sostenuta da una ricerca imponente di prassi eirdottLe analisi, sempre
ampiamente argomentate, si fanno apprezzare amchehjarezza espositiva. Pur in
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presenza di una limitata attivita didattica, ladidata merita un giudizio nettamente
positivo.

Nella discussione dei titoli e delle pubblicaziola, candidata conferma con
chiarezza espositiva un’ampia conoscenza degli naggt proposti, illustrando
criticamente le problematiche inerenti ai temittat

Quanto alla prova didattica, la candidata svolgdelaone analizzando, in
modo piano, esauriente e talora anche critico,agpetti salienti degli indirizzi
giurisprudenziali della Corte europea sull’argonosent

La valutazione finale € ampiamente positiva.

Sulla base dei predetti giudizi complessivi, la @ussione procede alla valutazione
comparativa degli stessi candidati; prosegue conolazione in forma palese e
contestuale nel modo di sequito riportato:

1) Dott. ssa Anna GARDELLA voti favorevoli n. 2
2) Dott. Ivan INGRAVALLO voti favorevoli n. 3
3) Dott. Antonio LEANDRO voti favorevoli n. 2
4) Dott. ssa Maria Irene PAPA voti favorevoli n. 3

La Commissione, pertanto, dichiara idonei i segueandidati, elencati in ordine
alfabetico:

1) Dott. Ivan INGRAVALLO nato a Bari il 26 luglio 1973
2) Dott.ssa Maria Irene PAPA nata a Benevento il 2ggmo 1975

La seduta e tolta alle ore 17,10
Letto, approvato e sottoscritto.

Prof. Ugo VILLANI - Presidente
Prof. Laura PINESCHI - Segretario
Prof. Luigi CONDORELLI

Prof. Francesco SALERNO

Prof. Gian Luigi TOSATO
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